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Ptipisem ze dne 17. 5. 2017 vyrozuméla véftitelka insolvencniho spréavce v souladu
s ustanovenimi insolven¢niho zakona, ze eviduje za dluznikem pohledavku 425.902,70 K¢
z titulu nezaplacené ¢asti mzdy v roce 2016 a ¢asti roku 2017.

Ptipisem ze dne 11. 10. 2017 pak vyrozuméla véfitelka opétovné insolvencniho spravce, ze
eviduje za dluznikem dal$i pohledavku ve vysi 78.400,- K¢ ztitulu ndhrady mzdy po
okamzitém zruseni pracovniho poméru ve vysi primérného vydélku za dobu, ktera odpovida
vypovedni dobg.

Vzhledem ktomu, ze dluznik dobrovolné¢ neuhradil ani jednu z uvedenych pohledéavek,
obratila se Zalobkyné s obéma naroky na piislusny soud a prozatim doslo k nésledujicimu
Vyvoji ve véci:

1.

Ve véci nevyplacené ¢asti mzdy za rok 2016 a cast roku 2017 bylo prozatim
nepravomocn¢ rozhodnuto (rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 2 ze dne 11. 1. 2019
¢.j. 43 C 127/2017-153) tak, ze dluznik je povinen véfitelce uhradit ¢astku 354.310,-
K¢ se zakonnym trokem z prodleni ve vysi

- 8,05% ro¢né z castky 62.027,- K¢ za obdobi od 1. 5. 2016 do zaplacent,

- 8,05% ro¢né z castky 86.035,- K¢ za obdobi od 1. 8. 2016 do zaplaceni,

- 8,05% roc¢n¢ z castky 78.278,- K¢ za obdobi od 1. 11. 2016 do zaplaceni,

- 8,05% ro¢né z castky 59.370,- K¢ za obdobi od 1. 2. 2017 do zaplaceni,

- 8,05% ro¢né z Castky 68.560,- K¢ za obdobi od 1. 5. 2017 do zaplaceni,

to vSe do tii dnli od pravni moci rozsudku.

Zaroven soud dluznikovi uloZil povinnost uhradit véfitelce naklady fizeni ve vysi
123.509,- K&, a to rovnéz do tii dnli od pravni moci rozsudku.

Dluznik podal dne 22. 2. 2019 odvolani, které doposud nebylo véfitelce doruceno
k vyjadreni. Vé&c tedy bude projedndvana Méstskym soudem v Praze, kdy sp. zn.
zatim neni véfitelce znama.

Ve véci nevyplacené nahrady mzdy po okamzitém zruSeni pracovniho pomeéru bylo
prozatim nepravomocné rozhodnuto (rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 2 ze dne
10. 9. 2018 ¢&.j. 43 C 4/2018-38) tak, ze dluznik je povinen véfitelce uhradit ¢astku
78.400,- K¢ se zdkonnym urokem z prodleni ve vysi 8,05% ro¢né z ¢astky 78.400,- K¢
za obdobi od 1. 7. 2017 do zaplaceni, a to do tif dnl od pravni moci rozsudku.

Zaroven soud dluznikovi ulozil povinnost uhradit véfitelce ndklady fizeni ve vysi
30.724,- K¢, a to rovnéz do ti1 dnli od pravni moci rozsudku.

Dluznik podal navrh na zruSeni rozsudku pro zmeskani, a vzhledem k tomu, ze
Obvodni soud pro Prahu 2 usnesenim ze dne 15. 1. 2019 ¢.j. 43 C 4/2018-57 tento
navrh zamitl, podal dluznik odvolani, ke kterému se jiz véfitelka vyjadiila. Véc tedy
bude projednavana Méstskym soudem v Praze, kdy sp. zn. zatim neni véfitelce zndma.

K datu zaslani tohoto pripisu tak celkova pohledavka vcetné zakonnych uroki
zprodleni a nakladi Fizeni vycislenych ve vySe specifikovanych rozsudcich ¢ini
664.772,41 K¢.
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Vzhledem k tomu, ze posledni reorganizacni plan predlozeny dluznikem postrada jakykoli
udaj o téchto pohledavkach (obsahuje toliko sdéleni, ze pokud by ke dni ucinnosti
reorganizacniho planu existovaly pohledavky, které dluznik neuvedl, bude kupni cena zdvodu
navySena maximalné o 1.000.000,- K¢ a tyto pohledavky budou uhrazeny do jednoho mésice
od ucinnosti reorganizacniho planu), dovoluji si pozéddat o sd€leni, jak je pocitano
s pohledavkami, které jsou dluznikovi jiz del$i dobu znamy a jejichz vyplatu oddaluje, avSak
k jejich pravomocnému piiznani mozna dojde az po delsi dobé nez do jednoho meésice od
ucinnosti reorganizacniho planu. Zaroven je tfeba upozornit, Ze s reorganizacniho planu
nevyplyva feSeni situace, kdy se objevi vice véfitelli pohledavek za majetkovou podstatou
nebo jim postavenych na rovei, které dluznik ve svém reorganizacnim planu opomnél zminit
stejné jako vétitelku, a ¢astka 1.000.000,- K¢ nebude dostacujici.

Véftitelka by byla rada, aby tato otdzka byla nadnesena i na schiizi véfiteli nafizené na den 16.
4. 2019 za ucelem hlasovani o pfijeti reorganiza¢niho planu, a to obzvlasté za situace, kdy
cely reorganizacni plan neobsahuje ani zminku o tom, Ze dluznik vede dvé soudni Fizeni
s véFritelkou, kde byl prozatim nepravomocné odsouzen ke zna¢nému plnéni. Je otazkou, co
dalsiho dluznik zamlcuje, pfipadné kolik dalSich soudnich fizeni je proti nému vedeno.
S prihlédnutim k tomu, Ze dle posledné predloZeného reorganiza¢niho plinu Investor
neprejima zavazKky dluznika, avSak jinak prejima cely zavod, je patrné, Ze se dluznik
snaZzi, aby pohledavky véritelky nebyly uspokojeny.

Predem dé€kuji za podanou zpravu.
Mgr. Michal David
advokat

V Praze dne 6. 3. 2019
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¢.j. 43 C4/2018- 38

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy senatu JUDr. Lud’ka Pilného
a piisedicich Vladimira Pospisila a Radmily Dosoudilové ve véci

zalobkyné: MUDx. Alice Angelisova, nar.
bytem Lohniského 846/21, Praha 5
zastoupené Mgr. Michalem Davidem, advokatem
sidlem K Dolam 1924/42, Praha 4

proti

zalovanému: Nemocnice sv. Alzbéty spol. s t.0., [CO 49678779
sidlem Na slupi 448/6, Praha 2
zastoupenému Mgr. Hugem Hrubym, advokatem
sidlem Argentinska 286/38, Praha 7

o zaplaceni 78 400,- K¢ s pfisluSenstvim, rozsudkem pro zmeskani

takto:
I. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni &astku ve vysi 78 400,- K& se zakonnym
urokem z prodleni z Castky 78 400,- K¢ od 1.7.2017 do zaplaceni ve vysi 8,05 %
rocné, a to vSe do 3 dnii od pravni moci rozsudku.

I1. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni nahradu naklada ¥izeni ve vy$i 30 724,- K&,
a to do 3 dnii od pravni moci rozsudku.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se podanou zalobou domahala na Zalovaném zaplaceni ¢astky 78 400,- K¢
pfedstavujici ndhradu mzdy ve vysi pramérného vydélku za dobu, ktera odpovida délce
vypovédni doby, a to s ohledem na skute¢nost, ze zalobkyné podala dne 19.5.2017 okamzité
zruseni pracovniho poméru pro nevyplaceni mzdy a zalovany Zalobkyni nahradu mzdy ani pfes
jeji vyzvu neuhradil.

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Kudrnova
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Ve véci se dne 10.9.2018 konalo prvni jednani, k némuz se zalovany bez omluvy nedostavil, soud
tedy jednal v souladu s § 101 odst. 3 o.s.f. v jeho nepfitomnosti. Zalobkyné se k jednani dostavila
a navrhla, aby soud rozhodl o Zalobé rozsudkem pro zmeskani.

Podle § 153b o.s.f. zmeska-li zalovany, kterému byly fadné doruceny do jeho vlastnich rukou
zaloba a pfedvolani kjednani nejmén¢ 10 dnu pfede dnem, kdy se jednani ma konat,
a ktery byl o nasledcich nedostaveni se poucen, bez divodné a v¢asné omluvy prvni jednani,
které se ve véci konalo, a navrhne-li to Zalobce, ktery se dostavil k jednani, pokladaji se tvrzeni
zalobce obsazena v zalob¢ o skutkovych okolnostech, tykajicich se sporu, za nesporna a na tomto
zakladé muze soud rozhodnout o Zalobé rozsudkem pro zmeskani. Rozsudek pro zmeskani nelze
podle § 153b odst. 3 o.s.f. vydat ve vécech, v nichz nelze uzavfit a schvalit smir, nebo doslo-li by
takovym rozsudkem ke vzniku, zméné nebo zruseni pravniho poméru mezi tcastniky.

Vdaném pifpadé byla zalovanému dorucena zaloba 11.12.2017 a pfedvolani k jednani
s poucenim o nésledcich nedostaveni se dne 23.3.2018. Zalovany se k prvnimu jednani, které se
ve veci konalo, bez davodné a vcasné omluvy nedostavil, zalobkyné se k jednani dostavila
a navrhla, aby bylo rozhodnuto rozsudkem pro zmeskani. Podana zaloba obsahuje takova tvrzeni
o skutkovych okolnostech sporu, na jejichz zakladé lze dospét k zavéru, ze je opodstatnéna.
Z povahy projednavané véci plyne, ze zde lze uzaviit a schvalit smir, nebot’ jde o dvoustranny
pravni vztah mezi ucastniky. Timto rozsudkem nedojde ke vzniku, zméné ¢i zruseni pravniho
poméru mezi ucastniky, ale pouze kdeklaraci jiz existujici pravni povinnosti vyplyvajici
z pracovniho poméru.

Vzhledem ke shora uvedenému vzal soud tvrzeni Zzalobkyné o skutkovych okolnostech obsazena
v zalobé¢ za nesporna a rozhodl o zalobé rozsudkem pro zmeskani.

O nahradé nakladua fizeni, jak je uvedeno ve vyroku II. tohoto rozsudku, rozhodl soud podle
§ 142 odst. 1 o. s. f., kdyZ procesné uspésna zalobkyné ma pravo na nahradu nakladua fizeni, které
vynalozila a které jsou pfedstavovany zaplacenym soudnim poplatkem ve vysi 3 136,- K¢,
odménou advokata zalobkyné za 5 dkont pravni sluzby a 4 260,- K¢, pausalni ndhradou
hotovych vydaji advokata podle vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. 4 300,- K¢ za 5 tkonl pravni sluzby
(pfiprava a pfevzeti zastoupeni, sepis vyzvy k plnéni, sepis navrhu na vydani elektronického
platebniho rozkazu, vyjadfeni k odporu, acast u jednani dne 10.9.2018) a DPH ve vysi 21%,
celkem 30 724,- K¢.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do patnacti dntt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze prostfednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 2.

Odvolacim davodem proti vyroku rozsudku ve véci samé mohou byt jen vady spocivajici v tom,
ze nebyly splnény podminky fizeni, rozhodoval vécné nepfislusny soud prvniho stupné,
rozhodnutf soudu prvnfho stupné vydal vylouceny soudce (pfisedici) nebo soud prvniho stupné
byl nespravné obsazen, ledaze misto samosoudce rozhodoval senat (ust. § 205 odst. 2 pism. a)
o.s.f.) a skutecnosti nebo dikazy, jimiz ma byt prokazano, ze nebyly splnény predpoklady pro
vydani rozsudku pro zmeskani (ust. § 153b o.s.f.).

Do pravni moci rozsudku pro zmeskani muze zalovana strana podat navrh na
jeho zruseni, pokud zmeskala prvni jednani z omluvitelnych davodd, a to ke zdejsimu soudu.

Praha 10. zafi 2018

JUDr. Ludek Pilny,v.r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Kudrnova
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Cislo jednaci: 43 C 127/2017 — 153

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy senatu JUDr. Lud’ka Pilné¢ho
a pfisedicich Vladimira Pospisila a Radmily Dosoudilové ve véct

zalobkyne: MUDx. Alice Angelisova, narozena
trvale bytem Lohniského 846/21, Hlubocepy, 15200 Praha 5
zastoupena advokatem Mgr. Michalem Davidem
sidlem K doltm 1924, 14300 Praha 4

proti

zalovanému: Nemocnice sv. AlZbéty spol. s t.0., [CO 49678779
sidlem Na slupi 448/6, Nové Mésto, 128 00 Praha 2
zastoupena advokatem Mgr. Hugem Hrubym
sidlem Argentinskd 286/38, Holesovice, 170 00 Praha 7

o zaplaceni castky 354 310 K¢ s pfisluSenstvim

takto:

1. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni ¢astku ve vysi 354 310,- K¢, se zakonnym drokem
z prodlen{ z ¢astky 62 067,- K¢ od 1.5.2016 do zaplaceni ve vysi 8,05% roc¢né, zakonnym
urokem z prodleni z ¢astky 86 035,- K¢ od 1.8.2016 do zaplaceni ve vysi 8,05% rocné,
zakonnym turokem z prodleni z ¢astky 78 278,- K¢ od 1.11.2016 do zaplaceni ve vysi
8,05% roc¢né, zakonnym urokem z prodleni z ¢astky 59 370,- K¢ od 1.2.2017 do zaplaceni
ve vysi 8,05% rocné, zakonnym urokem z prodleni z ¢astky 68 560,- K¢ od 1.5.2017 do
zaplaceni ve vysi 8,05% roc¢né, a to vSe do 3 dna od pravni moci rozsudku.

1. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni na nahradu naklada fizeni ¢astku 123 509,- K¢,
k rukam Mgr. Michala Davida, zastupce zalobkyné, a to ve lhuté do 3 dna pravni moci
rozsudku.

Oduavodnéni:

1. Navrhem podanym dne 27.6.2017 se zalobkyné domahala zaplaceni ¢astky 354 310,- K¢ jako
doplatku platu za rok 2016 a prvni ¢tvrtleti roku 2017. Zalobkyné dne 19.5.2017 okamzité zrusila

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Kudrnova
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svij pracovni pomér u zalovaného, ktery byl zalozen pracovni smlouvou ze dne 4.8.2011.
Zalobkyné byla zaméstnina na pozici lékai — imunolog, alergolog. Mzdovym vymérem byla
stanovena zakladni mésicni mzda ve vysi 36 000,- K¢, osobni ohodnoceni ve vysi 3 200,- K¢, dale
podil z objemu tctovanych ukont nad 64 000 bodu ve vysi 3% a nad 90 000 bodua ve vysi 5%
a podil na komplementu zICP Zalobkyné ve vysi 5% (ddle jen ,komplement). Zalovany
naposledy zaplatil zalobkyni komplement za rok 2015. Komplementem se rozumélo laboratorni
vySetfeni, které bylo u¢inéno na zakladé zadanky, kterou vystavila zalobkyné. Z tabulky - podil na
komplementu 2016 + 2017 vyplyva, ze na zakladé zalobkyn{ vystavenych Zzadanek bylo nasbirano
8 049 306 bodu za cely rok 2016 (rozdéleno na 1748 374 bodua za prvni ctvrtleti roku 2016,
2423 534 boda za druhé ctvrtlet! roku 2016, 2 205 000 boda za treti c¢tvrtleti roku 2016
a 1672 398 bodu za ctvrté ctvrtleti roku 2016) a 1 931 277 bodu za prvni ¢tvrtleti roku 2017. Na
¢asti mzdy za komplement tak zalovany dluzi Zzalobkyni za cely rok 2016 a za prvni ¢tvrtleti roku
2017 celkem 354 310,- K¢. Konkrétne za prvni ¢tvrtleti roku 2016 ¢inf dluzna ¢astka 62 067,- K¢
se splatnosti dne 30.4.2016, za druhé ctvrtleti roku 2016 ¢ini dluzna castka 86 035,- K¢ se
splatnosti dne 31.7.2016, za tfet{ ¢tvrtleti roku 2016 ¢ini dluzna castka 78 278,- K¢ se splatnosti
dne 31.10.2016, za ctvrté ctvrtlet! roku 2016 c¢ini dluzna castka 59 370,- K¢ se splatnosti dne
31.1.2017 a za prvni ctvrtletd roku 2017 ¢ini dluzna castka 68 560,- K¢ se splatnosti dne
30.4.2017. Splatnost mzdy nebyla stanovena ani pracovni smlouvou ani mzdovym vymérem,
zalobkyné proto vychazela z ustanoveni zakoniku prace a splatnost je stanovena poslednim dnem
mésice nasledujictho po mésici, za ktery mzda nalezi. Vzhledem k tomu, ze splatnost
komplementu byla stanovena kvartalné, je splatnost této ¢asti mzdy uvedena k poslednimu dni
mésice nasledujictho po kalendainim étvrtleti, za ktery ¢ast mzdy nalezi. Zalobkyné vyzvala
zalovaného k zaplaceni dluzné mzdy, zalovany vSak niceho neuhradil.

Zalovany narok Zalobkyné neuznaval. Nesporoval, Ze za rok 2016 ¢inil celkovy pocet bodt
komplementu 8 049 306 bodu a za piislusné obdobi roku 2017 pak 2 410 872 bodu. Sporoval
viak vypocet odmény, kterd za né Zalobkyni néleZela. Zalovany uvedl, Ze hodnota jednoho bodu
¢inila 0,71 K¢, jeho vynos pak ¢inil 7% z celkového poctu bodi komplementu za rok 2016 a pfisl.
c¢ast roku 2017. Podil Zzalobkyné na komplementu proto za rok 2016 ¢inil dle zalovaného castku
20 003,- K¢ a za cast roku 2017 castku 5 991,02 K¢. Dale uvedl, Ze bylo zjisténo, ze zalobkyni
bylo vyplaceno 10 000,- K& mésiéné na zakladé ddajné dohody o provedenti prace. Zalovany véak
tuto dohodu nedohledal a Zalobkyné mu ji nedolozila. Zalovany tak Zalobkyni vyplatil 100 000,-
K¢, aniz by na tuto castku méla narok. Dale bylo zjisténo, ze zalobkyni bylo v roce 2016
vyplaceno 50 000,- K¢ na zékladé dalsich ddajnych dohod o provedeni prace s tfetimi osobami.
Za dané situace tak zalobkyné dluzi zalovanému c¢astku 124 000,- K¢.

Soud ve véci provedl dokazovani v nasledujicim rozsahu a na jeho zakladé ucinil tato skutkova
zjistén:

Zalobkyné s Zalovanym uzavtela dne 4.8.2011 pracovni smlouvu, dle které byl sjednan nastup do
prace dne 1.9.2011 a Zzalobkyn¢ meéla vykonavat praci lékafe, imunologa, alergologa. Pracovni
pomér byl sjednan na dobu neurcitou. Pracovni tvazek byl sjednan v rozsahu 0,4 a vySe mzdy
me¢la byt stanovena samostatnym mzdovym vymérem. Dle mzdového vyméru ze dne 4.8.2011
byla zalobkyné mzdove zatazena dle svého pracovniho zatazeni a nalezela ji 1) zakladni mzda ve
vysi 36 000,- K¢, 2) osobni ohodnoceni ve vysi 3 200,- K¢ po ukonceni zkuseni doby (po
2 mésicich), dale 3) podil z objemu Zalobkyni vyactovanych ukonta nad 64 000 boda — 3% a nad
96 000 bodd — 5 % a 4) podil na komplementu zICP Zalobkyné ve vysi 5 %, vyactovani
kvartalné do mzdy v celku. Mzdovy vymeér byl platny od 1.9.2011 (prokazano pracovni smlouvou
ze dne 4.8.2011, mzdovym vymeérem ze dne 4.8.2011 a nespornymi tvrzenimi ucastnikd).

Za rok 2016 cinil celkovy pocet komplementu 8 049 306 boda — tj. za prvni ¢tvrtleti roku 2016
celkem 1 748 374 bodu, za druhé ¢tvrtleti roku 2016 celkem 2 423 534 bodu, za tfeti Ctvrtleti
roku 2016 celkem 2205 000 bodd a za c¢tvrté Ctvrtleti roku 2016 celkem 1 672 398 boda.
Hodnota jednoho bodu ¢inila 0,71 K¢ (tedy 5 715 007 K¢), coz pfi vynosu 5% cinilo 285 750,-

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Kudrnova
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K¢. Za prvni ¢tvrtleti roku 2017 ¢inil celkovy pocet komplementu 1 931 277 bodu a za ctvrty
a paty mésic 479 595 bodu. Hodnota jednoho bodu ¢inila 0,71 K¢ (tedy 1 711 719,- K¢), coz pfi
vynosu 5% cinilo celkem 85 5806,- K¢, tj. 68 560,- K¢ + 17 026,- K¢ (prokazano vypoctem
komplementu, a to ve formé excelovské tabulky obsahujici ddaje za obdobi leden 2016 az
prosinec 2016 a dale za leden 2017 az kvéten 2017).

Zalobkyné vyrozuméla insolvenéniho spravee Zalovaného, e uplatnila svou pohledavku z dluzné
mzdy u zalovaného, kterému poskytla lhiatu k plnéni do 31.5.2017. V zavéru dopisu upozornila,
ze nebyla pravdiva tvrzen{ zalovaného v reorganizacnim planu, zalozeném do insolvencniho
rejstitku dne 7.2.2017, kde uvedl, Ze pohledavky zaméstnanca byly zcela uspokojeny pfed
schvalenim reorganizacniho planu nebo budou uspokojeny do 30 dnt od jeho schvaleni
(prokazano vyrozuménim ze dne 17.5.2017 adresovaného pravnim zastupcem zalobkyné
zalovanému).

Zalobkyné vyzvala zalovaného k zaplaceni dluzné mzdy, kterou neobdrzela. Konkrétné
zalobkyné¢ nikdy neobdrzela ¢ast mzdy v polozce 3, dale za rok 2016 a prvni kvartal roku 2017
neobdrzela ¢ast mzdy dle polozky 4 platového vyméru. Dluzna c¢astka méla byt zaplacena do
16.5.2017. Zalovany v reakci na vyzvu zalobkyné k doplaceni mzdy uvedl, e Zalobkyni nevznikl
narok na zaplaceni slozky mzdy dle bodu 3 platového viméru. K naroku zalobkyné na zaplaceni
komplementu dle bodu 4 mzdového vyméru sdélil, ze zalobkyni nélezi odména za rok 2016
celkem 20 003,- K¢ a za c¢ast roku 2017 castku 5 991,02 K¢. Dale upozornil, ze Zalobkyni byla
vyplacena odména na zakladé dohody o provedeni prace, kterou vSak nedohledal. Souhlasil, aby
byla cela véc fesena dohodou (prokazano vyzvou pravnfho zastupce zalobkyné ze dne 2.5.2017
adresovaného zalované v¢. dodejky vyjadfen{ zalované ze dne 2. 5. 2017 adresované pravnimu
zastupci zalobkyné).

Mgr. Blanka Berankova, vykonna feditelka zalovaného, v e-mailu ze dne 28.5.2015 pozadala
zalobkyni, aby vystavila fakturu na c¢astku 186 623,- K¢ na spole¢nost Omnil.ab, spol. s r.o. s tim,
ze vysledna suma byla vygenerovana dle stejného vzorce, jako v pfedchozich letech — tj. dle
vzajemné domluvy zalobkyné s Mgr. Zivalem. V pfiloze e-mailu bylo vyuctovani boda dle platce
a lékafe za zafizeni. Pocet bodi komplementu za rok 2014 ¢inil u zalobkyné celkem 7 565 325, za
rok 2013 celkem 6129 138, za rok 2012 celkem 4 428 755 a za rok 2011 celkem 1 869 195
(prokazano e-mailu zaslaného Mgr. Blankou Berankovou Zzalobkyni dne 28.5.2015 vcetné
pfilozeného dokumentu oznaceného jako SV 14 Pocet vyuctovanych bodu dle platce a lékate za
zafizeni za obdobi 2014/01-12 ve vztahu k zalobkyni; dokumentem oznacenym jako SV 14 Pocet
vyuctovanych bodt dle plitce a lékate za zafizeni za obdobi 2013/01-12 ve vztahu k zalobkyni;
dokumentem oznacenym jako SV 14 Pocet vyactovanych bodu dle platce a 1ékate za zafizeni za
obdobi 2012/01-12 ve vztahu k Zalobkyni a dokumentem oznacenym jako SV 14 Pocet
vyuctovanych bodt dle platce a 1ékate za zafizeni za obdobi 2011/01-12 ve vztahu k zalobkyni.

Dne 31.1.2016 se zalobkyné¢ prostfednictvim e-mailu obratila na Mgr. Blanku Berankovou, a to
s zadostl o dofeseni nezaplacené slozky mzdy za rok 2014 a 2015 do 5.2.2016. Zaroven pozadala
o vycisleni slozky mzdy za rok 2015. Poté zalobkyné v e-mailu ze dne 8.4.2016 zadala Kamila
Kuchlera a Josefa Bendu o vyfeseni situace ohledné nezaplacenych slozek mzdy za rok 2014
a 2015. Soucasné pozadala o schiizku a vyéisleni slozek mzdy za rok 2015. Zalobkyni byl dne
12.5.2016 zaslan e-mail od Aloise Macka, v némz ji bylo v navaznosti na bodové vyhodnoceni
vroce 2015 doruceno opravné vyjadfeni, které obsahovalo opravenou verzi bodového
vyhodnoceni v roce 2015 (prokizano e-mailem zaslanym z adresy alice.angelisova@seznam.cz
dne 31.1.2016 na adresu Mgr. Blanky Berankové; e-mailem zaslanym Zalobkyni dne 8.4.2016 na
adresu Omnilab Kamil Kuchler s pfedmétem nezaplacené slozky mzdy za rok 2014 + 2015 —
Angelisovi; e-mailem zaslanym z adresy anolisova@nemalzbeta.cz dne 12.5.2016 na adresu
alice.angelisova@seznam.cz obsahujici pivodni e-mail zaslany zadresy macek@omnilab.cz
zalobkyni dne 1.5.2016).
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Zalobkyné prostiednictvim e-mailu ze dne 1.5.2017 pozadala pana Kuchlera o kratkou schizku
za Ucelem urovnani problému ohledné nevyplacené mzdy, tak jako pfed rokem, kdy jim byl
obdobny problém vyfesen (prokdzano e-mailem zaslanym z adresy alice.angelisova@seznam.cz
dne 1.5.2017 na adresu kuchler@omnilab.cz.

Ve prospéch actu ¢. 664344113/0800 byla dne 23.6.2016 pfipsana castka 30 000,- K¢ oznacend
jako ,,Angelisova podil 2015%. Ve prospéch uctu ¢. 10219655/5500 (MUDr. Angeliso) byla dne
22.4.2016 pfipsana castka 106 623,- K¢ s poznamkou ,,pijcka NSA Angelisova, Angelisova
2014 (prokazano detailem transakce ve vztahu k uctu €. 664344113/0800 a castce 30 000,- K¢
s datem transakce 23.6.2016 a se zpravou pro ptijemce Angelisova podil 2015; detailem transakce
ve vztahu k actu ¢. 10219655/5500 a ¢astce 106 623,- K¢ s datem transakce 22.4.2016).

Na ucet zalobkyné ¢. 664344113/0800 byly pfipsany od Zzalovaného nisledujici ¢astky - dne
7.12.2015 ¢astka 8 500,- K¢ s poznamkou ,,Klimesova DPP 11, Klimesova DPP*, dne 7.12.2015
castka 8 500,- K¢ s poznamkou ,,Klimes DPP 11, Klimes DPP* a téhoz dne dalsich 8 500,- K¢
s poznamkou ,,Angelisova DPP11, Angelisova®, dne 27.1.2016 ¢astka 40 002,- K¢ s poznamkou
»INsA mzda 12, Angelisova®, dne 5.2.2016 2x castka 8 500,- K¢ s poznamkou ,,NsA mzda DPP
12/2015, Klimesovda DPP, Klimes DPP*, dne 26.2.2016 ¢astka 8 500,- K¢ s poznimkou
HKlimesova DPP 1/2016, Klimesova DPP®, dne 26.2.2016 ¢astka 39 828,- K¢ s poznamkou
»NsA mzda DPP 1/2016, Angelisova®, dne 25.4.2016 castka 40 002,- K¢ s poznamkou
»Angelisova Alice®, dne 25.4.2016 castka 2x 8 500,- K¢ s poznamkou ,,Blaskova Jana, Klimesova
Marta®, dne 10.6.2016 castka 40 102,- K¢ s poznamkou ,,Angelisova Alice®, dne 23.6.2016 castka
30 000,- K¢ s poznamkou ,,Angelisova podil I 2015, Angelisova®, dne 14.7.2016 castka 40 102,-
K¢ s poznamkou ,,Angelisova Alice”, dne 11.8.2016 <castka 40 587,- K¢ s poznamkou
»Angelisova Alice®, dne 2.9.2016 castka 40 002,- K¢ s poznamkou ,,Angelisova®, dne 9.9.2016
castka 39 084,- K¢ s poznamkou Angelisova Alice”, dne 10.10.2016 castka 40 102,- K¢
s poznamkou ,,Angelisova Alice®, dne 11.11.2016 castka 40 102,- K¢ s poznamkou ,,Angelisova
Alice®, dne 10.1.2017 ¢astka 40 553,- K¢ s poznamkou ,,Angelisova Alice®, dne 9.2.2017 castka
40 102,- K¢ s poznamkou ,,Angelisova Alice, dne 10.3.2017 castka 40 102,- K¢ s poznamkou
»Angelisova Alice”, dne 10.4.2017 castka 40 102,- K¢ s poznamkou ,,Angelisova Alice” a dne
10.5.2017 castka 40 102,- K¢ s poznamkou Angelisova Alice (prokazano z vypisu z osobniho
uctu Premier, ¢.4. 664344113/0800 za obdobi od 1.12.2015 do 31.12.2015; za obdobi od 1.1.2016
do 31.1.2016; za obdobi od 1.2.2016 do 29.2.2016; od 1.4.2016 do 30.4.2016; od 1.6.2016 do
30.6.2016; od 1.7.2016 do 31.7.2016; od 1.8.2016 do 31.8.2016; od 1.9.2016 do 30.9.2016; od
1.10.2016 do 31.10.2016; od 1.11.2016 do 30.11.2016; od 1.1.2017 do 31.1.2017; od 1.2.2017 do
28.2.2017; od 1.3.2017 do 31.3.2017; od 1.4.2017 do 30.4.2017; od 1.5.2017 do 31.5.2017).

Za obdobi 4/2017 nalezela zalobkyni hrubi mzda ve vysi 36 000,- K¢é a osobni ohodnoceni ve
vysi 3 200,- K¢, dale 10 000,- K¢ z dohody o provedeni prace. Celkem tedy 49 200,- K¢ — ¢ista
mzda 40 102,- K¢. Za obdobi 3/2017 nalezela zalobkyni hrubd mzda ve vysi 36 000,- K¢
a osobni ohodnoceni ve vysi 3 200,- K¢, dale 10 000,- K¢ z dohody o provedeni prace. Celkem
tedy 49 200,- K¢ — ¢istd mzda 40 102,- K¢. Za obdobi 1/2017 nalezela zalobkyni hrubd mzda ve
vysi 36 000,- K¢ a osobn{ ohodnoceni ve vysi 3 200,- K¢, dale 10 000,- K¢ z dohody o provedeni
prace. Celkem tedy 49 200,- K¢ — cista mzda 40 102,- K¢. Za obdobi 3/2016 nalezela zalobkyni
hruba mzda ve vysi 36 000,- K¢ a osobni ohodnoceni ve vysi 3 200,- K¢, dale 10 000,- K¢
z dohody o provedeni prace. Celkem tedy 49 200,- K¢ — cista mzda 40 002,- K¢. Za obdobi
2/2016 nalezela zalobkyni hrubd mzda ve vysi 36 000,- K¢ a osobni ohodnoceni ve vysi 3 200,-
K¢, dale 10 000,- K¢ z dohody o provedeni prace. Celkem tedy 49 200,- K¢ — ¢ista mzda 40 002,-
K¢ Za obdobi 5/2016 nalezela zalobkyni hrubda mzda ve wvysi 36000,- K¢
a osobn{ ohodnoceni ve vysi 3 200,- K¢, dale 10 000,- K¢ z dohody o provedeni prace. Celkem
tedy 49 200,- K¢ — ¢istd mzda 40 102,- K¢. Za obdobi 6/2016 nalezela zalobkyni hrubd mzda ve
vysi 36 000,- K¢ a osobn{ ohodnoceni ve vysi 3 200,- K¢, dile 10 000,- K¢ z dohody o provedeni
prace. Celkem tedy 49 200,- K¢ — ¢ista mzda 40 102,- K¢. Za obdobi 7/2016 nalezela Zalobkyni
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hruba mzda ve vysi 20 000,- K¢ a osobni ohodnocen{ ve vysi 1 778,- K¢, dale nahrada za
dovolenou ve vysi 9 060 K¢ a 10 000,- K¢ z dohody o provedeni prace. Celkem tedy 49 898,- K¢
— Cista mzda 40 587,- K¢ Za obdobi 8/2016 nalezela zalobkyni hrubd mzda ve vysi 18 000,- K¢
a osobni ohodnoceni ve vysi 1 600,- K¢, dale nahrada za dovolenou ve vysi 9 060 K¢ a 10 000,-
K¢ z dohody o provedeni prace. Celkem tedy 47 720,- K¢ — cista mzda 39 084,- K¢. Za obdobi
11/2016 nalezela zalobkyni hruba mzda ve vysi 22 500,- K¢ a osobni ohodnoceni ve vysi 2 000,-
K¢, dale nahrada za nemoc ve vysi 4 241,- K¢ a 10 000,- K¢ z dohody o provedeni prace. Celkem
tedy 38 741,- K¢ — c¢ista mzda 32 892,- K¢ (prokazano vyplatnim listkem ve vztahu k zalobkyni za
obdobi duben 2017; za obdobi bfezen 2017; za obdobi leden 2017; za obdobi unor 2016; za
obdobi bfezen 2016; za obdobi kvéten 2016; za obdobi ¢erven 2016; za obdobi cervenec 2016; za
obdobi srpen 2016; za obdobif listopad 2016).

Dalsi dtkazy soud neprovadél, nebot’ z uvedenych dukazu ziskal dostatek skutkovych zjisténi, na
jejichz zakladé mohl ve véci rozhodnout.

Po pravni strance soud posoudil véc nasledovne:

Podle § 18 zakoniku prace, je-li mozné pravni jednani vylozit riznym zpusobem, pouzije se
vyklad pro zaméstnance nejpiiznive;si.

Podle § 33 zakoniku prace se pracovni pomér zaklada pracovn{ smlouvou mezi zaméstnavatelem
a zaméstnancem, neni-li v tomto zakon¢ dale stanoveno jinak.

Podle § 80 zakoniku prace muze byt kratsi pracovni doba pod rozsah stanoveny v § 79 sjednana
pouze mezi zaméstnavatelem a zaméstnancem. Zameéstnanci pifslusi mzda nebo plat, které
odpovidaji sjednané kratsi pracovni dobé.

Podle § 109 odst. 1 zakoniku prace pfislusi zaméstnanci za vykonanou praci mzda, plat nebo
odména z dohody za podminek stanovenych timto zakonem, nestanovi-li tento zakon nebo
zvlastni pravni pfedpis jinak. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni je mzda penézité plnéni a plnéni
penézité hodnoty (naturadlni mzda) poskytované zaméstnavatelem zaméstnanci za praci, neni-li
v tomto zakon¢ dale stanoveno jinak.

Podle § 113 odst. 4 zakoniku prace je zaméstnavatel povinen v den nastupu do prace vydat
zaméstnanci pisemny mzdovy vymér, ktery obsahuje ddaje o zpisobu odménovani, o terminu
a mist¢ vyplaty mzdy, jestlize tyto udaje neobsahuje smlouva nebo vnitini pfedpis. Dojde-li ke
zmeéné skutecnosti uvedenych ve mzdovém vymeéru, je zaméstnavatel povinen tuto skutecnost
zamestnanci pisemné oznamit, a to nejpozdéji v den, kdy zména nabyva ucinnosti.

Podle § 131 odst. 1 zakoniku prace, zaméstnanci, ktery dlouhodobé dosahuje velmi dobrych
pracovnich vysledkt nebo plni véts$i rozsah pracovnich tkold nez ostatni zaméstnanci, muze
zameéstnavatel poskytovat osobni pfiplatek az do vyse 50 % platového tarifu nejvyssiho platového
stupné v platové tiide, do které je zaméstnanec zatazen. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni muze
zamestnanci, ktery je vynikajicim, vSeobecné uznavanym odbornikem a vykonava prace zarazené
do desaté az Sestnacté platové tfidy, zaméstnavatel poskytovat osobni piiplatek az do vyse 100 %
platového tarifu nejvyssiho platového stupné v platové tfidé, do které je zaméstnanec zafazen.

Podle § 134a zakoniku prace za splnéni pfedem stanoveného mimoradné narocného ukolu, jehoz
piiprava, postupné zajist'ovani a konecna realizace bude z hlediska pusobnosti zaméstnavatele
zvlast’ vyznamna, mize zaméstnavatel zaméstnanci, ktery se na jeho splnéni bezprostfedné nebo
vyznamné podili, poskytnout cilovou odménu. Vysi odmény oznami zaméstnavatel spolecné
s hodnotitelnymi nebo méfitelnymi ukazateli pfed zapocetim plnéni dkolu. Cilova odména
piislusi zaméstnanci ve vysi ur¢ené zameéstnavatelem v zavislosti na plnéni ukazatelt, neskonci-li
jeho pracovni pomér pred splnénim stanoveného tkolu.

V fizeni bylo prokazano, ze zalobkyné¢ byla u Zzalovaného zaméstnana na pozici 1ékaf — imunolog,
alergolog na zakladé pracovni smlouvy ze dne 4.8.2011. Pracovni smlouva byla uzaviena na dobu
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neurcitou s pracovnim uvazkem 0,4. Zalovan;’z vydal zalobkyni dne 4.8.2011 mzdovy vymer dle
§ 113 odst. 4 zakoniku prace, na zakladé kterého nalezel zalobkyni zakladni plat ve vysi 36 000,-
K¢, dale osobni ohodnoceni ve vysi 3 200,- K¢ a podil z objemu vyuctovanych dkond. Rovnéz
v bodu 4 mzdového vyméru byla sjednana odména zalobkyné, a to jako ,.podil na komplementn
2 ICP Zalobkyné (Sadatel Nemocnice sv. Albéty) ve vysi 5-ti %, vyictovini kvartdlné do mzdy v celkn. Na
zaklad¢é Zalobkyni vystavenych zadanek na laboratof bylo nasbirano 8 049 306 bodu za cely rok
2016 (rozdéleno na 1748 374 bodu za prvni ctvrtleti roku 2016, 2 423 534 bodu za druhé
ctvrtleti roku 2016, 2 205 000 bodu za treti ¢tvrtlet! roku 2016 a 1 672 398 bodu za ¢tvrté ctvrtletd
roku 2016) a 1931 277 bodu za prvni ctvrtleti roku 2017. Hodnota 1 bodu ¢inila 0,71 K.
Pracovni pomér zalobkyné byl ukonéen dne 19.5.2017. Uvedené bylo stranami nesporné. Sporny
v$ak byl mezi stranami vypocet odmény zalobkyné z komplementu a jeho vyplaceni zalobkyni
v prub¢hu let 2014 — 2015. V prabéhu fizeni pak Zzalovany sporoval samotny narok zalobkyné na
odmeénu z komplementu a namital, Ze ze strany zalobkyné doslo k bezdivodnému obohaceni.

Pfedné tedy zalovany namital, ze Zalobkyné stanovila vysi odmény za komplement chybne.
Zalobkyni totiz dle Zalovaného nenileZela 5% odména z celkového zisku Zalovaného, kterj méla
z vykazanych bodu zalobkyné, nybrz 5% ze 7 % vynosu zalované¢ho. Z vyjadfeni Mgr. Blanky
Berankové (vykonné feditelky zalovaného) v e-mailu ze dne 28.5.2015 vyplyva, ze jak zalobkyné,
tak 1 zalovany v roce 2015 vychazeli pfi vypoctu odmeny zalobkyné z komplementu za rok 2014
z 5% z celkového zisku zalovaného. Mgr. Berankova v uvedeném e-mailu vyzvala zalobkyni, aby
vystavila fakturu na castku 186 623,- K¢ na spole¢nost Omnilab, spol. s r.o. — v roce 2014 ¢inil
pocet bodi komplementu u zalobkyné 5 570 849, coz pii hodnoté 1 bodu 0,67 K¢ ¢inilo celkem
3733 468,83 K¢ a 5% odpovida castce 186 623,44 K¢. Nelze se proto ztotoznit s namitkou
zalovaného o neurcitosti bodu 4 platového vyméru, vnémz byla odména za komplement
stanovena. Uvedené ustanoveni mzdového vymeéru je podle nazoru soudu dostatecné urcité,
cemuz odpovida i nasledné jednani stran, které pfi stanoveni vyse postupovaly shodné. Soud
pfipomina, Ze i za situace, kdy by byl mozny i jiny vyklad bodu 4 mzdového vymeéru, musel by jej
vylozit v souladu s ust. § 18 zakoniku prace pro zalobkyni nejpiiznivéji, tj. tak, ze odména by
zalobkyni nalezela z celého vynosu zalovaného.

Zalovany déle namital, Ze na strané Zalobkyné doslo k bezdvodnému obohaceni, nebot’ ji byly
vyplaceny ¢astky nad zakladni mzdu a osobni ohodnoceni. Zalobkyni véak byla v pritbéhu let
2015 — 2017 splacena odména z komplementu, coz vyplyva jak z vypisu z uctu tak i1 z vyplatnich
pasek zalobkyné. Neni pfitom rozhodné, jak byly tyto castky zalovanym popsany (tj. zda jako
DPP, Klimes, Klimesova, Blaskova). Oznaceni splatek komplementu jako DPP rovnéz odpovida
pozadavku Mgr. Berankové na zalobkyni, aby svou odménu z komplementu vyfakturovala na
spole¢nost OmnilLab, spol. s r.o. Kbezdivodnému obohaceni na strané¢ zalobkyné tak dojit
nemohlo, nebot’ jednotlivé ¢astky byly Zzalobkyni vyplaceny, byt’ opozdéné, na zakladé pracovni
smlouvy a v souladu se mzdovym vymérem.

Posledné zalovany namital, ze Zzalobkyni byla v platovém vyméru stanovena mnohonasobné vyssi
mzda nez jinym lékafim na podobné pozici. V této souvislosti je vSak nutné zduraznit, ze
zalovany nikdy nepfikrocil ke zméné¢ mzdového vyméru zalobkyné, a¢ k tomu byl opravnén.
Zalovanému nic nebrénilo, aby mzdovy vymér zalobkyné zmenil svym autoritativhim
rozhodnutim, tj. jednostrannym tkonem bez souhlasu zalobkyné. Mzdovym vymérem totiz
nedochazi ke sjednani mzdy, nybrz k jejimu stanoveni ze strany zaméstnavatele.

Soud proto ve shodé¢ se zalobkyni pii stanoveni vySe komplementu za rok 2016 a prvni ctvrtleti
roku 2017 vychazel z celkového zisku zalovaného za nasbirané body zalobkyné. Mezi stranami
bylo nesporné, ze na zakladé¢ Zzadanek zalobkyné bylo nasbirano v prvnim ctvrtleti roku 2016
celkem 1 748 374 bodu, za druhé ctvrtletd roku 2016 celkem 2 423 534 bodu, tfet Ctvrtleti roku
2016 celkem 2 205 000, ¢tvrté ctvrtleti roku 2016 celkem 1 672 398 bodu a za prvni ¢tvrtleti roku
2017 celkem 1 931 277 bodu. Pfi hodnot¢ jednoho bodu 0,71 K¢, tak méla byt zalobkyni za prvni
ctvrtleti roku 2016 vyplacena odména ve vysi 62 067,- K¢, za druhé ctvrtleti roku 2016 ve vysi
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86 035,- K¢, za treti ¢tvrtleti roku 2016 ve vysi 78 278,- K¢, za ¢tvrté ctvrtleti roku 2016 ve vysi
59 370,- K¢ a za prvni ctvrtleti roku 2017 ve vysi 68 560,- K¢. Soucet shora uvedenych odmeén za
jednotliva kalendafni ctvrtleti pfedstavuje ¢astku 354 310,- K¢. Za situace, kdy zalovany v fizeni
neprokazal, ze by doslo k zaniku shora uvedenych pohledavek, tak soud zalobé v plném rozsahu
vyhovel.

20. Jelikoz se zalovany dostal do prodleni s vyplacenim odmén, vyhovél soud i naroku zalobkyné na

21.

22.

zaplaceni zakonného uroku z prodleni ode dne nasledujictho po dni splatnosti odmén za
jednotliva ¢tvrtleti. Zalobkyni pozadované troky z prodlent jsou pak v souladu ust. § 1970 o. z.
a nafizeni vlady ¢. 351/2013 Sb., kterym se urcuje vyse uroku z prodleni a nakladu spojenych
s uplatnénim pohledavky, urcuje odména likvidatora, likvidaéniho spravce a clena organu
pravnické osoby jmenovaného soudem a upravuji nékteré otazky Obchodniho véstniku
a vefejnych rejstiikt pravnickych a fyzickych osob.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 142 odst. 1 o.s.f., nebot’ zalobkyné méla ve véci plny
uspéch. Soud Zalobkyni pfiznal pravo na jejich nahradu v celkové vysi 123 509 K¢, coz
pfedstavuje odmeénu advokata ve vysi 87 660 K¢ (9x 9 740 K¢) dle § 7 vyhl ¢ 177/1996 Sb.,
o odménovani advokata a nahradach advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif)
za 9 ukonu pravni sluzby dle § 11 odst. 1 advokatntho tarifu (pfevzet! zastoupeni, pfedzalobni
vyzva k plnéni, sepsani zaloby, porada s klientem dne 8.3.2018, ucast na jednani dne 12.3.2018 od
9:10 hod do 11:35 hod., vyjadfeni k vyzvé soudu dne 21.3.2018, porada s klientem dne
9.10.2018, ucast na jednani dne 11.1.2019 od 9:05 hod. do 11:00 hod.), ndhradu hotovych vydaja
dle § 13 odst. 3 advokatniho tarifu a § 11 odst. 1 pism. a), c), d), g) advokatniho tarifu, ve vysi 9x
300 K¢, dale zaplaceny soudni poplatek dle polozky 1 bodu 1 pism. b) Sazebniku soudnich
poplatka k zakonu ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich ve vysi 14 173 K¢ a dale 21% DPH
z odmény advokata a rezijnich pausala ve vysi 18 976 K¢ - pravni zastupce zalobkyné dolozil, Zze
je platcem DPH. Soud nepfiznal pravaimu zastupci pozadovanou odménu za zastupovani
a nahradu hotovych vydaja za ukon pravni sluzby spocivajici v poradé s klientemr  dne
9.1.2079. Tato porada byla realizovana po poradé konané dne 9.10.2018, ktera nasledovala pfed
konanim jednani, které bylo nasledné zruseno. Soud neshledal tento ukon pravni sluzby za ucelné
vynalozeny, nebot’ porada pfed jednanim prob¢hla, a¢ se nakonec konalo az dne 11.1.2019.
Stejne tak soud neshledal za ucelné vynalozeny tkon pravni sluzby spocivajici ve vyrozumeéni
insolveninibo  spravce, nebot’ se nejedna o ukon pravni sluzby dle advokatniho tarifu
a navic neni nakladem tohoto fizeni. Posledné soud nepfiznal pravnimu zastupci odménu za
zastupovani a nahradu hotovych vydaju za dva dkony, ale pouze jeden tkon pravni sluzby za zcéast
na jedndnt sondu dne 11.1.2019, nebot’ jednani bylo zahajeno v 9:05 hod. a skoncilo v 11:00 hod., tj.
doba jednani nepfesahla dvé hodiny.

Pii vyhlaseni rozsudku dne 11.1.2019 doslo k chybé ve vyroku 1., ¢tvrtém, ve kterém soud ulozil
zalovanému zaplatit zalobkyni zakonny urok z prodleni z castky 78 728,- K¢ od 1.11.2016 do
zaplaceni ve vysi 8,05% ro¢né. Urok z prodleni byl viak Zalobkyn{ pozadovén z ¢astky 78 278, -
K¢, ktera odpovida dluzné odméné za tfeti ctvrtleti roku 2016. Vzhledem k tomu, Ze se jedna
o zjevnou nespravnost, soud ji timto pisemnym vyhotovenim rozsudku v souladu s ust. § 164
o.s.f. opravil, a to tak, ze ve vyroku opravil ¢astku na 78 278,- K¢, z nfz je pozadovan urok
z prodleni od 1.11.2016 do zaplaceni.

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Kudrnova
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do patnacti dnti ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze prostfednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 2.

Nebude-li povinnost stanovena timto rozsudkem splnéna dobrovolné, muze se opravnény
domahat nuceného splnéni povinnosti navrhem na vykon rozhodnuti nebo navrhem na nafizeni
exekuce.

Praha 11. ledna 2019

JUDr. Lude¢k Pilny,v.r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Kudrnova
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www.davidak.cz - . o o . ;

K doliim 1924/42 Mgr. Michal David email: davidak@davidak.cz

143 00 Praha 4 ' id ds: tjShtmp
PLNA MOC

J4, nize podepsanda MUD:. Alice Angelisova, nar. INNEEEE bytem Lohinského 846 Praha 5,
PSC 15000 (dale jen ,,zmocnitel*) timto

zmochuji

Mgr. Michala Davida, advokata, ev. . CAK 11251, se sidlem K dolim 1924/42, Praha 4,
PSC 143 00,

aby mne zastupoval ve viech pravnich vécech

Advokat je opravnén zmocnitele zastupovat v plném rozsahu jeho prav a povinnosti dle
obZanského soudniho fadu i dalgich piislusnych obecné zévaznych piedpisi a vykonavat
veskeré Ukony s predmétem zmocnéni souvisejici, zejména pfijimat doru¢ované pisemnosti,
podavat navrhy a zadosti, podavat opravné prostfedky, namitky nebo rozklady a vzdavat se
prava na jejich podavani, jednat jménem zmocnitele s organy justice, statni spravy, statniho
zastupitelstvi, policie a dal§imi pfislusnymi statnimi organy, to vse i tehdy, je-li podle
zvlastnich ptredpist tfeba zvlastni plné moci.

Souhlasim s tim, aby se zmocnény advokat v ramci svého povéfeni dal zastoupit jinym
advokatem a pfi jednotlivich tkonech téZz advokatnim koncipientem nebo jinym svym
pracovnikem.

V Praze dne 26.4.2017

Plnou moc pfijimam.

Mgr. Michal David
Advokat

Advokit Mgr. Michal David, zapsan v seznamu advokati vedeném CAK pod ¢. 11251
DIC: CZ7702246002, IC: 71464026, ticet vedeny u Citibank ¢. 8900157704/2600
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Zaznam o ovéreni elektronického podani doru¢ceného na elektronickou podatelnu: Méstsky soud v Praze

dle vyhlasky 259/2012 Sb.

Poradové ¢islo zpravy: 67597 /2019 Ev. Cislo: 6d3f0993-c7¢c1-4e93-93b2-09fafal feOb3
Druh podéni: Datova zprava z ISDS ID zpravy: 654837850
Véc: na védomi - dotaz véritele pohleddvky postavené na roven pohleddvce za majetkovou podstatou

insolvenc¢nimu spravci

Odesilatel:

ID schranky: tjS5htmp Typ datové schranky: PFO

Osoba: Michal David - David Michal, Adresa: K doltim 1924/42, 14300 Praha
Mgr., advokadt 4,CZ

Dodano do DS dne: 06.03.2019 11:28:14 Odeslano do DS dne: 06.03.2019 11:28:13

C.j. ptijemce: C.j. odesilatele:

Sp.zn. prijemce: MSPH 79 INS 3271/2016 Sp.zn. odesilatele: 1033

Lhita konéi: K rukém: Ne

Cislo zékona: Paragraf v zékoné: Odstavec paragrafu: Pismeno v paragrafu:

Ovéreni obalky: Podpis je platny

Podepsal: Informacni systém datovych Vystavil: PostSignum Qualified CA 2
schrdnek - produkéni prostredi

Sériové cislo certifikatu: 3f367d Platnost: 19.12.2018 - 08.01.2020

Antivirovy test: Probéhl v systéemu ISDS Obsah podani: OK

Elektronicky podpis: Platny Casové razitko: Platné (pripojeno 06.03.2019

11:28:13)
Certifikat: Oveéreno na zdklade CRL z 06.03.2019 11:00:09

Datum a ¢as autom. ovéreni: 06.03.2019 11:32:54

Pocet podanych priloh:4

Cislo prilohy Vysledek Nézev pril. |Identifikace podepisujici osoby |Identifikace T |[U K [P |[R |A |C |V
CRL vystavitele certifikatu

1 dotaz na IS uspokojeni pohledavky.pdf

Podpis neni pripojen A [N |N

(zadny podpis).

2 Rozsudek 609109134 1 43C42018.pdf

Podpis je platny CRL z Renata Kudrnovd PostSignum Qualified |A |A [A |[* |A |A |? |?
06.03.2019 |/ 38b4ee/ CA2

11:00:09 ~120.09.2018 - 10.10.2019 Casové razitko pripojeno 24.09.2018 09:08:44

3 Rozsudek.pdf

Podpis neni pripojen A |N |N
(zZadny podpis).

4 PM Angelisova041.pdf

Podpis neni pripojen A |N |N
(zadny podpis).

Cas ovéreni priloh: 06.03.2019 11:32:54 Ovéreni priloh: ovérovano automaticky

Vysvétleni stavil pri ovéreni priloh (vztazeno vzdy k datu a ¢asu dodéni):
Stav "?" znamend, ze systém tuto operaci jesté neprovedl, ale provedena bude

Stav "-" znamena, Ze systém tuto operaci neprovadi

Stav "!" znamena, Ze systém tuto operaci nemtlize provést

Stav "*" znamend, ze bylo ovéreno proti CRL z uvedeného data.

T |Technické parametry!: A=splinuje N=nespliiuje

U | Uznavany elektronicky podpis / znacka: A=pripojen N=nepripojen
K | Kvalifikované Casové razitko: A=pripojeno N=nepripojeno
P | Uznav. el. podpis kvalif. cerfikat (platnost): A=platny N=neplatny

R | Kvalifikované ¢asové razitko (platnost): A=platné N=neplatné

A | Akreditovany poskytovatel certifik. sluzeb?: A=ano N=ne

C | Kvalifikované Casové razitko: A=platné N=neplatné

V | Vytvoreno pred zneplatnénim certifikatu: A=ano N=ne

1 Technické parametry - velikost, format, skodlivy kod.
2 Stav "Z"(Zahrani¢ni) = certifikat neni od ¢eské certifikaCni autority

Kontrola podpist a razitek byla provedena na zakladé CRL seznam platnych k datu a ¢asu ovéreni datové zpravy.
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