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Véc: Zapis z druhé schiize prozatimniho véritelského vyboru

Komeré&ni banka, a.s., jako pfedsedkyné prozatimniho véfitelského vyboru dluznika VITKOVICE POWER
ENGINEERING a.s. si timto dovoluje Krajskému soudu v Ostravé oznamit, Zze v nadepsaném
insolven¢nim fizeni se dne 13.9.2016 konala druha schlze prozatimniho veéfitelského vyboru. Komeréni
banka, a.s., k tomuto pfipisu priklada zapis z této schlize a zada soud, aby jej zverejnil v insolvenénim
rejstiku.

Za Komeréni banku, a.s.
Magr. Jifi Tomola, advokat, na zakladé pIné moci

Priloha: Zapis z druhé schiize prozatimniho véritelského vyboru
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Datum:

Misto:

Zapis z druhého jednani prozatimniho véfitelského vyboru
dluznika VITKOVICE POWER ENGINEERING a.s.

13. zafi 2016, 16:00

Advokatni kancelar Dentons, Platnérska 4, 110 00 Praha 1

Ugastnici: Michal Runé&ik, Jifi Tomola, Vaclav Zalud a Ondrej Cech za Komeréni banka, a.s.
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(dale jen "KB")
Pavel Slancar za HSBC Bank plc (dale jen "HSBC")
Vaclav Semrad za Ceska spofitelna, a.s. (dale jen "CS")

Toma$ Dunovsky, Ludmila Kut&jova a Michal Briasky za ZVVZ-Enven Engineering,
a.s. (dale jen "ZVVZ")

Jaroslav Barto$ za KLEMENT, a.s. (dale jen "Klement")
Bronislav Suchanek za ALMiG KOMPRESORY s.r.o. (dale jen "Almig")
David Vandrovec a Karel Somol za insolvenéniho spravce dluznika (dale jen "IS")

Jifi Skuhra a Ondrej Benda za VITKOVICE POWER ENGINEERING a.s. (dale jen
"dluznik") — uc€ast na ¢asti jednani (viz nize)

Jarmila BartoSova jako zastupkyné odborové organizace dluznika (dale jen
"zastupkyné odbor(l") — Ucast na ¢asti jednani (viz nize)

ZAHAJENi A ORGANIZACNI ZALEZITOSTI
Druha schiize prozatimniho véfitelského vyboru (dale jen "PVV") byla zahajena v 16:00.

Schlze PVV byla svolana za ucelem projednani zpravy o hospodarské situaci dluznika a déle za
Ucelem vybéru ekonomického poradce IS a odsouhlaseni hrazeni nakladi s tim spojenych
z majetkové podstaty dluznika podle § 39 odst. 3 insolvencniho zakona.

ZPRAVA O HOSPODARSKE SITUACI DLUZNIKA

Dluznik pred jednanim PVV zaslal jeho predsedovi prezentaci jednotlivych Gé&thd dluznika
a predseda PVV tento material distribuoval ostatnim ¢lendm. Dluznik tento material prezentuje
PVV. Uvadi, Ze ma u rliznych bank bézné ucty, vazané ucty, vklady na terminovanych Gétech, a
dva kontokorentni Ucty se zapornym zlistatkem, z nichZ neni mozné dals$i ¢erpani. Na béznych
uctech ma dluznik prostfedky, ze kterych hradi provozni néklady, v€etné mezd. Vklady na
terminovych uctech slouZi k zajisténi pohledavek z vystavenych bankovnich zaruk. Dluznik ma
dale dva vazané Ucty, na kterych jsou prostiedky k financovani nakladd spojenych s projekty
Prunéfov a TuSimice.

Dluznik méa dale specificky terminovany Géet u Ceské exportni banky, a.s. (dale jen ,,CEB“), na
ktery sklada 0,5 % z Cerpané Castky odbératelského uvéru Cerpaného v ramci projektu Adularya
a slouzi k zajisténi naroku CEB na thradu spolutgasti dluznikem pro pfipad vzniku pojistné
udalosti na tomto projektu. K dotazu KB dluznik uvadi, ze CEB ma k prostfedkim na tomto t&tu
zfizeno zastavni pravo. KB poznamenala, Ze pfi jednani o reorganizaénim planu nebyla CEB
uvadéna mezi zajisténymi véfiteli dluznika. Proto je tato informace pomérné prekvapiva.

Na vazany Gget v CS chodi prostfedky od SKODA PRAHA Invest s.r.o. Prostfedky na tomto G&tu
pak zajistuji pohledavky z bankovnich zaruk vystavené CS. Dluznik mizZe s prostfedky na tomto
ustu nakladat, avdak jen se souhlasem CS. CS udéluje souhlas pouze v pFipadé, Ze se vydaj
dluznika vztahuje k projektu Prunéfov. Podle dluznika CS odmitla zrealizovat platbu navzdory
tomu, Ze se vztahovala k projektu Prunérov. Dlvody odmitnuti platby dluznik nesdélil. Pokud se
toto bude opakovat, pak puljde o téZzko feSitelnou situaci pro dluznika. Dluznik uvadi, Ze mzdové
naklady je mozné ztohoto Uctu hradit, pouze pokud je prokazano, ze se prace vztahovala
k projektu Prunéfov. IS se ptd, jak by dluznik feSil, pokud by banka odmitla povolovat platby.
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Dluznik odpovida, Zze by naklady platil z b&zného uctu, kde by v8ak brzy dosly prostfedky.

Dluznik dale prezentuje prehled vydaju, které maji byt vynaloZzeny na zaruéni opravy, aby
nedoSlo k Cerpani bankovnich zaruk na pfislusnych projektech. Celkové se jedna pfiblizné o
naklady ve vysi 156 miliond K¢. Navic dluznik prezentuje naklady na projekt Adularya, které jen
do konce roku ¢ini pfiblizné 32 miliont K¢ a je nutné je vynaloZit na konzervaci projektu. Dluznik
soucasné u projektd uvadi, kdy konci platnost jednotlivych bankovnich zaruk. K otazce KB
dluznik sdéluje, Ze jiz za dva mésice bude nutné prodlouZit bankovni zaruku u zakaznika
Mostostaal Power Development, jejiz platnost konci v listopadu 2016. KB se pta, zda je nutné
zaruky prodluzovat i u jinych projektd. Dluznik vyjmenovava nékteré dalsi projekty, kde bude
potifeba bankovni zaruky obnovit, ma-li se zabranit Cerpani aktualné vystavenych zaruk a dalSim
negativnim dopadim. Dluznik sdéluje, Ze predpoklada prodluzovani u projektl Prunérov,
Ledvice, Mochovce a Opole. KB proto vyzyva dluznika, aby prezentaci doplnil o vS8echny
projekty, kde toto dluznik oekava a uved|, jak prodluzovani zaruk feSi nebo hodla fesit. Dluznik
pfislibil, ze material PVV doda.

Dluznik sdéluje, Ze vyjednava s CEB o moznosti vyuzit prostfedky na terminovaném uétu CEB
k uhrazeni naklad spojenych s udrzovanim projektu Adularya. K otazce HSBC dluznik sdéluje,
Ze u projektu Prunéfov probiha vyjednavani se zakaznikem, nebot naklady na opravy jsou
ocekavany mnohem vyssi, nez bylo plivodné predpokladano.

Dluznik dale sdéluje, Ze obdrzel nabidku na zpracovani mimoradné ucetni zavérky spolecnosti
VITKOVICE ACCOUNTING a.s. ve vysi 1.320.000 K& a na audit spoleénosti BDO Tax s.r.o. ve
vySi 513.000 KE&. Dluznik se obraci na PVV, zda souhlasi s vybranym auditorem, u ucetnictvi si
dluznik nedovede predstavit, Ze jej takto rychle zpracovala jina spoleCnost. PVV se k otazce
auditora prozatim nevyjadfil. IS se pta, zda dluznik s auditorem BDO Tax spolupracuje
dlouhodobé. Dluznik uvadi, Zze s BDO Tax spolupracuje jiz Sest let.

PVV se vraci k debaté o projektech. K otazce, zda je nutné hradit udrzovaci naklady na projekt
Adularya, dluznik uvadi, Ze by jejich neuhrazeni mohlo byt porusenim smlouvy, které by mohlo
vyustit ve vypovézeni smlouvy, smluvni pokutu a nahradu Skody. Dluznik dale informuje u
projektu Adularya, Ze hrozi znarodnéni zakaznika. Dluznik uvadi, Ze Ceska republika
(Ministerstvo financi), resp. CEB méa zajem na dokoné&eni projektu. K otazce KB dluznik sdéluje,
7e CEB neumozfiuje dal$i erpani odbératelského tvéru.

KB se pta, kdy muze PVV ocekavat zpravu o stavu projektd. Dluznik sdéluje, ze pfipravuje
detailni analyzu 20 nejvétsich projektl a predlozi IS i ramcovy prehled zbytku bézicich projekt.
KB dopliuje, Ze by oCekavala, Ze takovou zpravu jiz mohl dluznik pfedlozit PVV dfive, nebot
informace o projektech musely byt jist¢ ekonomickym podkladem pfi sestavovani
reorganizac¢niho planu. Dluznik sdéluje, Ze ma mnoho analyz v§ech projektd (zejména Adularya)
a neni problém informace PVV pfedlozit v jakémkoli formatu. KB uvadi, Zze u projektu Adularya
by napfiklad mély byt informace, zda CEB umozni dal$i Serpani odbératelského uvéru a za
jakych okolnosti, véetné nahledu CEB na projekt, je-li k dispozici. PVV proto vyzyva dluznika
k urychlenému dokonc&eni prehledu pro PVV a jeho predlozeni jesté pred pfistim jednanim PVV.

KB se pta, zda ma dluznik k dispozici prehled plnéni cashflow za obdobi od posledni schiize.
Dluznik uvadi, ze tento material si pro PVV nepfipravil. KB proto vyzyva dluznika, aby na kazdou
schizi pfipravoval prehled cashflow za predchazejici obdobi a aktualizované vyhledy cashflow
do budoucna. Dluznik souhlasi a sdéluje, ze zatim to vypada, Ze posledné prezentovany vyhled
se naplni. Jedinym zasadnim rizikem je, Ze dluznikovi nebude umoznéno provadét platby
z vazaného uctu u projektu Prunéfov.

Dluznik dale informuje PVV, Ze zvazoval moznost ,superpljcky”, tedy financovani provozu
vramci uUvérového financovani, pfipadné financovani na zakladé tollingového schématu
prostfednictvim VITKOVICE a.s. Dluznik by tuto otazku rad projednal na pfisti schizi PVV. KB
sdéluje dluznikovi, ze hodla-li ziskat prostfedky k financovani provozu, je tfeba pro PVV pfipravit
detailni podklady. Pokud navrhuje tollingové schéma financovani, je nutné, aby predlozil
business plan pro prislusny projekt a navrhovanou strukturu financovani srovnal s alternativnimi
nabidkami financovani, aby mohl IS a PVV posoudit, které schéma je pro provoz podniku
nejvhodnéjsi. KB sdélila, Ze pokud dluznik pfedpoklada dalsi potfeby uvérového financovani,
méla by se jednani o financovani tykat nejenom jednoho projektu, jak navrhuje dluznik, ale aby
se jednalo o komplexngjSim feSeni financovani a zachovani provozu dluZznikova podniku.
K témto otdzkam vSak dluznik nepredlozil Zzadné podklady. Dluznik sdéluje, Ze ma pfipraveny
model pro tollingové financovani konkrétniho projektu a stanovisko PVV vnima jako impuls
2.
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k poptani uvérového financovani. KB se pta, kdy presné dluznik oCekava potfebu financovani.
Dluznik sdéluje, Ze projednani potieby financovani projektu, o kterém uvazuje na schizi PVV za
dva tydny je dostate¢né. KB se opét vraci s pozadavkem na komplexnéjsi feSeni financovani.
V kazdém pfiipadé KB vyzyva dluznika, aby predlozil PVV a IS materidly ke svému zaméru
financovani v predstihu pfed schizi PVV. Dluznik souhlasi, avSak sdéluje, Ze aktualni zakazku
potfebuje FesSit pfednostné, nebot” komplexni FeSeni financovani zabere pfilis mnoho ¢asu. KB
odpovida, Ze nerozumi, pro¢ dluznik nema pfipraven plan financovani jiz nyni, kdyZ mu musi byt
nedostatek financ¢nich prostiedkl ziejmy jiz del$i dobu. KB navic upozoriiuje, Zze i pfipadny
tolling miZze spadat pod ustanoveni § 41 insolvenéniho zakona, tedy podléhat schvaleni PVV.

KB shrnuje, Ze ocekava od dluznika komplexni shrnuti ke klicovym projektim, jak bylo
diskutovano a navrh systému financovani idealné pro vSechny soucasné a o¢ekavané projekty.

Dluznik odchazi.

HSBC se vraci k probéhlé diskuzi o projektech. Sdéluje, Ze jediny kdo by byl schopny podat
zpravu o technickém stavu projektu Adularya je technicky poradce Bureau Veritas. KB dava ke
zvazeni, zda nepfizvat na pfisti jednani PVV i zastupce CEB nebo Exportni garanéni a
pojistovaci spole¢nosti (EGAP).

PVV se dohodl na terminu dal$i schiize PVV, kterd se uskute¢ni 27.9.2016 od 14:00 v sidle
advokatni kancelare Dentons. Zastupkyné odbort se omlouva a opousti jednani PVV.

PREZENTACE NABIDEK NA CINNOST PORADCE INSOLVENCNIHO SPRAVCE A JEJICH
VYHODNOCENI

Postupné pfichazeji prezentovat své nabidky na poskytovani sluzeb IS jednotlivi kandidati, které
IS oslovil, a to v poradi Deloitte, PricewaterhouseCoopers (PWC), Ernst & Young (EY) a Tarpan
Partners. IS upozornuje, Ze oslovil rovnéz spole¢nost KPMG, ale tato se omluvila pro konflikt
zajma.

KB zada IS o shrnuti nabidek a jeho doporuceni k vybéru poradce. IS sdéluje, ze poradce
vyhodnotil ve tfech kategoriich: z hlediska zkuSenosti tymu, ceny a terminu plnéni. Ohledné
tymu vychazeji vSichni vyborné s vyjimkou EY, u kterych ma IS pochybnost, zda na projekt
budou angazovat dostate¢né seniorni experty. Pofadi nabidek podle ceny se odviji od
predlozené tabulky. Ohledné terminu vyhotoveni povazuje IS za nejrychlejsi Tarpan Partners a
Deloitte. Ve finalnim zhodnoceni vychazeji pro IS nejlépe Tarpan Partners, pak PWC, Deloitte a
posledni jsou dle hodnoceni IS EY. KB hodnoti vSechny nabidky jako kvalitativné srovnatelné, a
proto navrhuje hlasovani o poradci Tarpan Partners, kterého doporucil PVV IS. ZVVZ k tomu
uvadi, Ze jelikoz se jedna poradce IS a nikoli PVV, je vybér osoby poradce Tarpan Partners
predevs§im véci v kompetenci IS. Po kratké diskuzi pfijima PVV vétSinou hlast nasledujici
usneseni.

Prozatimni véritelsky vybor dluznika VITKOVICE POWER ENGINEERING a.s. s ohledem na
rozsah a o¢ekavanou narocnost insolvenéniho Fizeni souhlasi s tim, aby insolvenéni spravce
dluznika vyuzil sluzeb ekonomického odbornika TARPAN Partners (CR) s.r.o. Soucasné
prozatimni véfitelsky vybor souhlasi s tim, aby insolvenéni spréavce hradil néklady spojené
s vyuZitim tohoto odbornika z prostiedki majetkové podstaty do maximalni vyse 1.950.000,- K¢
véetné DPH.

Zadny &len PVV nehlasoval proti.
RUZNE

Bez navrhd.

Jednani ukonéeno v 20:30

Zapsal: Ondfej Cech
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Zaznam o ovéfeni elektronického podani doru¢eného na elektronickou podatelnu: Krajsky soud v Ostravé

dle vyhlasky 259/2012 Sb.
Poradové ¢islo zpravy: 180313 /2016 Ev. ¢islo: 22a429e2-c229-4493-ba77-0513da846d0b
Druh podani: Datovd zprava z ISDS ID zpravy: 403227077
Véc: Zapis z druhé schiize prozatimniho véritelského vyboru
Odesilatel:
ID schranky: biht4iw Typ datové schranky: PFO
Osoba: Jitf Tomola - Tomola Jifi, Adresa: Platnérska 191/4, 11000 Praha
Mgr., advokit 1,CZ
Dodano do DS dne: 23.09.2016 15:12:17 Odeslano do DS dne: 23.09.2016 15:12:16
C.j. ptijemce: C.j. odesilatele:
Sp.zn. pifjemce: KSOS 37 INS 10134/2016 Sp.zn. odesilatele:
Lhtta kon¢i: K rukam: Ne
Cislo zakona: Paragraf v zakone¢: Odstavec paragrafu: Pismeno v paragrafu:
Ovéfeni obalky: Znacka je platnd
Podepsal: Informacni systém datovych ~ Vystavil: PostSignum Qualified CA 2
schrdnek - produkcni prostredi
Sériové ¢islo certifikatu: 1f15ab Platnost: 25.08.2016 - 14.09.2017
Antivirovy test: Probéhl v systému ISDS Obsah podani: OK
Elektronicky podpis: Casové razitko: Platné (pripojeno 23.09.2016
15:12:16)
Certifikat: Ovéreno na zakladé CRL z 23.09.2016 14:10:48
Datum a ¢as autom. ovéfeni:  23.09.2016 15:18:30
Pocet podanych piiloh:1
Cislo ptilohy Nazev pril.  |Identifikace podepisujici  |Identifikace T |[U K |[P |[R |A |C |V
Vysledek CRL 0soby vystavitele certifikatu
1 KB-VPE Pripis k zapisu 2 PVV.pdf
Podpis nenf piipojen A |N |N
(Z4dny podpis).
Cas ovéfeni ptiloh: 23.09.2016 15:18:30 Ovéfeni priloh: oveérovano automaticky
Vysvétleni stavil pii ovéfeni piiloh (vztazeno vzdy k datu a ¢asu dodani):
Stav "?" znamena, Ze systém tuto operaci je§tS neprovedl, ale provedena bude
Stav "-" znamena, Ze systém tuto operaci neprovadi
Stav "!" znamené4, Ze systém tuto operaci nemiiZe provést
Stav "*" znamen4, Ze bylo ov&eno proti CRL z uvedeného data.
T |Technické parametrylz A=spliiuje N=nespliiuje
U | Uznévany elektronicky podpis / znatka: A=pfipojen N=nepfipojen
K [Kvalifikované &asové razitko: A=pfipojeno N=nepfipojeno
P | Uznéav. el. podpis kvalif. cerfikit (platnost): A=platny N=neplatny
R |Kvalifikované &asové razitko (platnost): A=platné N=neplatné
A | Akreditovany poskytovatel certifik. sluzeb’: A=ano N=ne
C | Kvalifikované &asové razitko: A=platné N=neplatné
V | Vytvofeno pied zneplatn&nim certifikétu: A=ano N=ne

! Technické parametry — velikost, format, Skodlivy kéd.
% Stav "Z"(Zahrani¥ni) = certifikat neni od &eské certifika¥ni autority
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