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Vrchnimu soudu v Olomouci V Praze, dne 15. prosince 2016

prostiednictvim

Krajského soudu v Ostravé
Havlickovo nabt. ¢. 34

728 81 Ostrava

ID DS: 6kzabcw

Ke sp. zn. KSOS 37 INS 10134/2016

Dluznik:

Zastoupen:

Veéritel:

Zastoupen:

VITKOVICE POWER ENGINEERING a.s., IC: 268 23357, se sidlem
Ruska 1142/30, Vitkovice, 703 00 Ostrava, zapsana v obchodnim rejstiiku
vedeném Krajskym soudem v Ostravé, oddil B, vlozka 2751

Petrem Kuhnem, advokatem, ev. & CAK: 10624, BADOKH — Kuhn Dostal
advokatni kancelat, s.r.o., se sidlem 28. fijna 767/12, Praha 1

WETAG INVEST a.s., IC: 035 67 541, se sidlem Hlinky 135/68, Staré Brno,
603 00 Brno, zapsand v obchodnim rejstiiku vedeném Krajskym soudem
v Brné, oddil B, vlozka 7179

Mgr. Lubomirem Vdoveem, advokatem, se sidlem Hlinky 135/68, Staré Brno,
603 00 Brno, ev. &. CAK: 10962; dal§i zmocnéni Mgr. Robert Klenka, advokat,
BBH, advokatni kancelat, s.r.o., se sidlem Klimentska 1207/10, 110 00 Praha 1

e

Doplnéni odvolani proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne
30.11.2016, ¢.j. KSOS 37 INS 10134/2016 — B68

Elektronicky prostrednictvim datové schranky

Prilohy dle textu
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UVOD

Na zakladé insolvenéniho navrhu véfitele WETAG INVEST a.s., IC: 035 67 541, se sidlem
Hlinky 135/68, Staré Brno, 603 00 Brno (dale jen ,,Véritel), ze dne 28. 4. 2016 bylo
u nadepsaného soudu zahajeno insolvenéni Fizeni proti dluzniku VITKOVICE POWER
ENGINEERING a.s., IC: 268 23 357, se sidlem Ruska 1142/30, Vitkovice, 703 00 Ostrava
(dale jen ,,Dluznik®), které je vedeno pod sp.zn. KSOS 37 INS 10134/2016 (dale jen
,Insolvenéni fizeni®).

Dne 30. 11. 2016 se uskutecnila prvni schiize véfiteli Dluznika, na které véfitelé, mimo jiné,
zvolili vétitelsky vybor. Schize véfitell nejprve rozhodla, Ze prozatimni vétitelsky vybor se
neponechava ve funkci. Nasledné¢ se schlize véfitelt usnesla na tom, ze véfitelsky vybor
Dluznika bude Sesticlenny.

Za zajisténé veftitele byli do vétitelského vyboru navrzeni a schiizi vétitelti nasledné schvaleni
tfi zajisténi bankovni vétitelé, a to véfitel ¢. 57 Komeréni banka, a.s., véfitel ¢. 63 HSBC BANK

PLC a véitel &. 59 Ceska spofitelna, a.s.

Za nezajisténé vétitele bylo do véritelského vyboru navrzeno nékolik kandidatt. Z nich schiize
vetiteld schvalila do véfitelského vyboru pouze vétitele ¢. 16 KLEMENT a.s. a véfitele €. 25
ZVVZ-Enven Engineering, a.s., ostatni navrzeni véfitelé neziskali potfebnou vétSinu hlast.
Ze ti Clent vétitelského vyboru za nezajisténé vétitele byli tudiz v prvni fazi zvoleni pouze dva.

Nasledné byl do funkce clena vétitelského vyboru za nezajiSténé véfitele opétovné navrzen
véfitel &. 110, spolednost Factoring Ceské spofitelny, a.s., IC: 256 29 352, se sidlem Praha 4,
Budgjovicka 1518/13B, PSC 140 00 (dale jen ,,Factoring CS“), ktery pfi prvnim hlasovani
neziskal potfebnou vétSinu hlast a nebyl ¢lenem vétitelského vyboru zvolen. Napodruhé schiize
vétiteld Factoring CS do véfitelského vyboru schvélila.

Bezprostfedné poté Véfitel v souladu sust. § 54 odst. 2 zakona ¢. 182/2006, o upadku
a zpusobech jeho feSeni (insolvencni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisi (dale jen
insolven¢ni zakon“ nebo ,,InsZ*), soudu prvniho stupné navrhl, aby usneseni schtize véfitell
o volbg véfitele Factoring CS do funkce &lena véfitelského vyboru za nezajiténé véfitele zrusil,
nebot’ odporuje spolecnému zajmu véfiteli. Soud prvniho stupné tento navrh usnesenim
¢.j. KSOS 37 INS 10134/2016 — B68 zamitl (dale jen ,,Usneseni*) a potvrdil usneseni schiize
vétiteld o slozeni vétitelského vyboru.

Ihned po vyhlaSeni Usneseni na schiizi véfitel podal Véfitel proti Usneseni odvolani podle
§ 55 InsZ. Véfitel timto dopliuje své odvolani nasledovng:

ROZSAH ODVOLANI

Veéftitel odvolanim napada Usneseni v celém rozsahu.
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ODVOLACI DUVODY

Veéftitel povazuje Usneseni za nespravné, a to z divodd, Ze (i) soud prvniho stupné neprihlédl ke
vsem V¢fitelem tvrzenym skuteCnostem, a (ii) Usneseni spo¢ivd na nespravném pravnim

posouzeni veéci.

Jsou tak dany odvolaci divody podle § 205 odst. 2 pism.b) a g) zakona ¢. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni fad, ve znéni pozdéjSich predpist.

ODUVODNENI

Véfitel je presvédéen o tom, Ze volba véfitele Factoring CS do véfitelského vyboru Dluznika je
v rozporu se spoleCnym zajmem vétiteld ve smyslu § 2 pism. i) InsZ, a to zejména z niZe

uvedenych divodu.
Clenové vétitelského vyboru patii do stejného koncernu

Jak bylo uvedeno vyse, kromé véfitele Factoring CS byl do véfitelského vyboru zvolen za
zajisténé véfitele také véfitel &. 59 Ceska sporitelna, a.s. (déle jen ,,CS“). CS je pritom jedinym
akcionafem spoleénosti Factoring CS a obé& spole¢nosti patii do koncernu Finanéni skupina
Ceské spotitelny, jeho je CS fidici osobou.'

Ditkaz:  vyroéni zpravou spolecnosti Ceska spofitelna, a.s. za rok 2015

Jeden ze Clent véftitelského vyboru tedy podléha fizeni ze strany jiného Clena véfitelského
vyboru a je nepochybné, e CS a Factoring CS budou ve véfitelském vyboru jednat ve shodg.
Chté nechté tak bude stanovisko CS ve véFitelském vyboru vidy reprezentovino dvéma
hlasy, pirestoZe ostatni ¢lenové véritelského vyboru budou kazdy disponovat pouze jednim
hlasem. To je v rozporu se zasadou rovnosti ucastniki insolven¢niho Fizeni a rovnéz se
zajmem véFitelit na tom, aby bylo ve véfitelském vyboru zastoupeno 6 riznych vériteli
(nazorii), kdyz CS a Factoring CS lze fakticky povazovat za 1 osobu.

Pokud soud prvniho stupné tvrdi, Ze insolven¢ni zdkon nestanovi Zadna omezeni z hlediska
prislusnosti ¢lenti véfitelského organu ke stejnému koncernu, pak lze ad absurdum dojit
k zavéru, zZe by bylo v souladu se zakonem a spoleénym zajmem véfiteld, pokud by vSemi ¢leny
vetitelského vyboru byly spolecnosti z jedné skupiny. Takovy nazor logicky nemtize obstat,
nebot” spole¢ny zajem vice jak 500 véfiteld miZze jen stézi nestranné hajit a reprezentovat jedna

a tadz z4jmova skupina.

Dana situace je o to vice alarmujici, ze CS byla do vétitelského vyboru zvolena za zajisténé
vetitele a Factoring CS za nezajisténé véritele. Véritelé nalezejici ke stejnému koncernu,

Vyroéni zprava Ceské spofitelny, a.s. za rok 2015, str. 240 — 243. Dostupna z www:
http://www.csas.cz/static_internet/cs/Obecne_informace/FSCS/CS/Prilohy/cs vz2015.pdf.
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kdy jeden ovlada druhého, tak maji ve véritelském vyboru DluZnika reprezentovat zajmy
jak zajiSténych, tak nezajiSténych vériteli. Pritom pravé zajmy téchto dvou skupin se
v pribéhu insolvencniho fizeni dostavaji do konfliktu nejcastéji.

Ukolem véfitelského vyboru je proto vzdy hledat takové feseni, které bude ve spoledném zajmu
vSech véfiteli. Toho Ize ovSem dosahnout pouze za piedpokladu, ze sily zajisténych
a nezajisténych vétitell ve vetitelském vyboru budou vyvazené. Toho si byl jasné¢ védom také
zakonodarce, a proto v § 57 InsZ zakotvil jasné pravidlo, Ze nezajisténi véfitelé navrhuji a voli
stejny pocet ¢lend vétitelského vyboru jako zajisténi véfitelé, resp. nikdy ne méné. Z toho také
jasn¢ vyplyva, ze zajisténi véfitelé by zasadné nikdy neméli mit ve véfitelském vyboru prevahu.

V tomto piipadé viak zajistény véfitel CS jako &len véfitelského vyboru zvoleny za zajisténé
véfitele soucasné piimo ovlada a fidi ¢lena véfitelského vyboru, ktery ma ve vyboru hajit zajmy
nezajisténych véfiteldi. Factoring CS viak z logiky véci bude vzdy stat na strané své matei'ské
spolecnosti, a tedy i na stran¢ zajisténych vétiteld. Takové sloZeni véritelského vyboru je proto
nevyvaZzené na ukor nezajiSténych véritelu (které tak fakticky reprezentuji pouze dva ze
Sesti ¢lenu véritelského vyboru) a odporuje ucelu a smyslu vySe uvedené zakonné tpravy,
jakoZ i spole¢nému zajmu véFitelii. Je zde totiz znaéné riziko, ze CS a Factoring CS budou
ve véritelském vyboru spolecné s dalSimi dvéma zajiSténymi vériteli zvolenymi do
véritelského vyboru uprednostiiovat zajmy zajiSténych véritelu.

Pievaha bankovnich véritela ve véfitelském vyboru

Veéftitel je presvédCen, ze spoleCny zajem véfitell v insolvenénim fizeni je objektivné sto chranit
pouze takovy véfitelsky vybor, jehoz slozeni je vyvazené rovnéz s ohledem na strukturu
prihlasenych pohledavek. V pripadé véritelského vyboru DluZnika vSak ma absolutni
prevahu (4 hlasy ku dvéma) skupina bankovnich véFiteli a co do rozhodovani ve
véritelském vyboru tak jsou fakticky zcela eliminovany ostatni zijmové skupiny, zejména
dodavatelé Dluznika.

Nelze navic prehlédnout, e pohledavky CS jsou podminéné a tedy neni jisté, kdy a zda vibec
se stane CS véfitelem Dluznika. Factoring CS zase v porovnani s celkovou sumou ptihlasenych
pohledavek disponuje v Insolvenénim fizeni pouze pohledavkou v zanedbatelné vysi.
Navzdory tomu vSak tito véritelé rozhodujicim zpisobem vychyluji zamySlené vyvazené
sloZzeni véritelského vyboru DluZnika zcela jasné na stranu zajiSténych bankovnich
véFiteli, a to na ikor ostatnich zajiSténych a zejména pak nezajisténych vériteli.

Takto jasna prevaha jedné specifické skupiny véfiteld ve véfitelském vyboru odporuje

spole¢nému zajmu véfiteli v tomto Insolvencnim fizeni.
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ZAVERECNY NAVRH

V navaznosti na vySe uvedené proto Véritel navrhuje, aby Vrchni soud v Olomouci zménil
napadené Usneseni tak, Ze usneseni schuze véritelid, kterym byl zvolen do funkce ¢lena

véritelského vyboru véritel ¢. 110, se rusi.

WETAG INVEST a.s.



Zaznam o ovéreni elektronického podani doruceného na elektronickou podatelnu: Krajsky soud v Ostrave

Poradové ¢islo zpravy:

Druh podéni:

239140/ 2016

Datova zprava z ISDS

Ev. Cislo:

ID zpravy:

425405062

dle vyhlasky 259/2012 Sb.

81ff40f5-d47a-4b79-8d15-23a6831452d1

Véc: Doplnénti odvoldni proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 30. 11. 2016, ¢.j. KSOS 37
INS 10134/2016 - B68

Odesilatel:

ID schranky: t26cvch Typ datové schranky: PFO

Osoba: Robert Klenka - Klenka Robert, Adresa: Klimentska 1207/10, 11000

Mgr., advokat

Praha 1, CZ

Dodano do DS dne:
C.j. ptijemce:

Sp.zn. prijemce:
Lhta konéi:

Cislo zakona:

15.12.2016 22:53:35

KSOS 37 INS 10134/2016

Paragraf v zdkoné:

Odeslano do DS dne:
C.j. odesilatele:

Sp.zn. odesilatele:

K rukdm:

Odstavec paragrafu:

15.12.2016 22:53:34

Ne

Pismeno v paragrafu:

Ovéreni obalky:

Podepsal:

Sériové Cislo certifikatu:
Antivirovy test:

Elektronicky podpis:

Certifikat:

Datum a ¢as autom. ovéreni:

Znacka je platnd

Informacni systém datovych
schrdanek - produkéni prostredi

1f15ab
Probéhl v systéemu ISDS

Vystavil:

Platnost:
Obsah podani:

Casové razitko:

Overeno na zdkladé CRL z 15.12.2016 21:20:14

15.12.2016 23:02:52

PostSignum Qualified CA 2

25.08.2016 - 14.09.2017
OK

Platné (pripojeno 15.12.2016
22:53:34)

Pocet podanych priloh:1

Cislo prilohy Naézev pril. |Identifikace podepisujici Identifikace T U |K |P R (A |C |V
Vysledek CRL osoby vystavitele certifikatu
1 WETAG Odvolani proti zvoleni Factoring
CS do VV 15-12-2016 FINAL .pdf
Podpis je platny CRL z Mgr. Robert Klenka I.CA Qualified 2 A |A |N |[* - A |- -
15.12.2016 |/ aa9d76 / CA/RSA 02/2016
21:51:02 09.11.2016 - 09.11.2017

Cas ovéfeni priloh:

15.12.2016 23:02:52

Ovéreni priloh:

ovérovano automaticky

Vysvétleni stavll pfi ovéreni priloh (vztaZzeno vzdy k datu a ¢asu dodéni):

Stav "?" znamenad, ze systém tuto operaci jesté neprovedl, ale provedena bude
Stav "-" znamena, Ze systém tuto operaci neprovadi

Stav "!" znamen4, Ze systém tuto operaci nemuze provést

Stav "*" znamend, Ze bylo ovéreno proti CRL z uvedeného data.

T |Technické parametry!: A=splnuje N=nespliiuje
U | Uznavany elektronicky podpis / znacka: A=pripojen N=nepripojen
K | Kvalifikované ¢asové razitko: A=pripojeno N=nepripojeno
P |Uznav. el. podpis kvalif. cerfikat (platnost): A=platny N=neplatny

R | Kvalifikované casové razitko (platnost): A=platné N=neplatné

A | Akreditovany poskytovatel certifik. sluzeb?: A=ano N=ne

C | Kvalifikované casové razitko: A=platné N=neplatné

V | Vytvoreno pred zneplatnénim certifikatu: A=ano N=ne

1 Technické parametry - velikost, format, Skodlivy kod.
2 Stav "Z"(Zahrani¢ni) = certifikdt neni od ceské certifika¢ni autority
Kontrola podpist a razitek byla provedena na zakladé CRL seznamu platnych k datu a ¢asu ovéreni datové zpravy.
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