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Usneseni

Vrchni soud v Olomouci v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Heleny
Myskové a soudcu JUDr. Ivany Wontrobové a JUDr. Vojtécha Brhla v insolvenéni
véci dluznika VITKOVICE POWER ENGINEERING a. s., se sidlem v Ostravé —
Vitkovicich, Ruska 1142/30, PSC 703 00, identifikaéni ¢&islo 26823357,
zastoupeného Mgr. Petrem Kuhnem, advokatem, se sidlem v Praze 1, 28. fijna 12,
PSC 110 00, za u&asti Krajského statniho zastupitelstvi v Ostravé, se sidlem
v Ostravé 1, Na Hradbach 21, PSC 729 01, o odmé&né a nahradé hotovych nakladd
tlumocnice, rozhodl o odvolani tlumocénice PaedDr. Miroslavy Weberové, se sidlem
v Ostravé — Moravské Ostravé, nam. Msgre. Sramka 7, PSC 702 00, proti usneseni
Krajského soudu v Ostravé ze dne 25.4.2017, €. j. KSOS 37 INS 10134/2016-B-172,

takto:

Usneseni soudu prvniho stupné se zrusSuje avécse vraci tomuto

soudu k dalSimu fizeni.
Oduvodnéni:

V zahlavi oznaCenym usnesenim Krajsky soud v Ostravé (dale jen
.insolvenéni soud®) pfiznal tlumocnici PaedDr. Miroslavé Weberové za provedeny
tlumocnicky ukon pisemny preklad z jazyka Ceského do jazyka anglického odménu
za preklad jedné normostrany textu s ovéfenim ve vySi 350 K&, odménu za preklad tfi
normostran textu s ovéfenim ve vysi 1.050 K&, odménu za pfeklad dvou normostran
textu s ovéfenim ve vysi 700 K¢, celkem 2.100 K¢.

V duvodech tohoto usneseni insolvenéni soud shrnul, Zze usnesenim ze dne
7.2.2017 ustanovil PaedDr. Miroslavu Weberovou tlumocnici z jazyka &eského
do jazyka anglického. Pfipisem ze dne 12.4.2017 tlumocnice za provedeny ukon
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(pfeklady usneseni P417-6 a usneseni P417-7) vyuctovala pfi sazbé 350 K&
za stranu Castku 700 K& a 1.400 K& a pfiplatek 20 % z dlvodu jiné naro¢nosti -
nutnosti vyhotovit pfeklad ve tfech vyhotovenich (420 K¢), celkem 2.520 K&.
Pripisem ze dne 18.4.2017 si vyuctovala za pfeklad dvou normostran usneseni
P235-5 pfi sazbé 350 K¢ za stranu, celkem 700 K¢ a dale pfiplatek 20 % z divodu
jiné naro¢nosti spocivajici v nutnosti vyhotovit pieklad ve tfech vyhotovenich, celkem
840 KE&. S odkazem na § 28 odst. 4 vyhlasky €. 37/1967 Sb. insolvenéni soud uvedl,
Ze tlumocCnice nedolozila listiny, které by prokazovaly vznik a vySi skuteCné
vynalozenych nakladd. Proto nemohly byt pozadované ¢astky ve vysi 140 K¢, 280 K&
a 140 K& za dalSi vyhotoveni tlumocCnici pfiznany. Soud také snizil Castku
vyuctovanou za pocet preloZzenych stran, nebot usneseni P417-6 Cita jednu stranu
textu a usneseni P417-7 Cita tfi strany textu, celkem &tyfi strany, pfi¢emz tlumocnice
si vyuctovala stran Sest.

Proti tomuto usneseni podala odvolani PaedDr. Miroslava Weberova (dale jen
,odvolatelka“). Uvedla, ze provedeny pisemny preklad z jazyka Ceského do jazyka
anglického uctovala dle vyhlasky €. 37/1967 Sb., o znalcich a tlumocnicich, ve znéni
pozdéjSich pfedpisi. S ocenénim prace insolvenénim soudem nesouhlasi, nebot
nebylo zohlednéno ustanoveni 8§ 24 odst. 2 vyhlasky, tedy to, Ze pfi posuzovani
rozsahu se vychazi z po¢tu normostran. Normostrana ¢&ita 1.500 znaku, popfipadé
1.800 Uhozl, jedna se pfitom o normu platnou v celé Evropské unii. Pfiplatek 20 %
uctovala v souladu s 8 22 odst. 2 pism. a) vyhlaSky a nikoliv podle § 28 odst. 4,
jak chybné& uvedl insolvenéni soud. Ustanoveni 8 22 odst. 2 pism. a) vyhlasky
umoziuje Zadat pfiplatek az ve vySi 50 % mimo jiné z ddvodu jiné naro¢nosti.
Odvolatelka jej uplatnila z divodu nutnosti vyhotovit pfeklady ve tfech vyhotovenich.
Navrhla, aby odvolaci soud napadené usneseni zmeénil tak, Zze tlumocnici pfizna
odménu v ji vypoctené vysi, tedy v celkové Castce 2.520 K& (usneseni P417-6
a P417-7) plus 840 K¢ (usneseni P235-5), to je celkem 3.360 K¢.

Podle § 7 véty prvni |Z, nestanovi-li tento zakon jinak nebo neni-li takovy
postup v rozporu se zasadami, na kterych spocCiva insolvencni Fizeni, pouZiji
se pro insolvenéni Fizeni pfiméfené ustanoveni ob&anského soudniho Ffadu tykajici
se sporného fizeni, a neni-li to mozné, ustanoveni zakona o zvlastnich Fizenich
soudnich. V dané véci se priméfené aplikuje ob&ansky soudni fad ve znéni novely
provedené s ucinnosti od 1.1.2014 zakonem ¢&. 293/2013 Sb.

Odvolaci soud po zjisténi, Ze odvolani bylo podano opravnénou osobou
a vCas, prezkoumal usneseni insolvenéniho soudu v€etné fizeni, které jeho vydani
pfedchazelo, a dospél k zavéru, ze odvolani je ¢asteéné davodné.

Odvolatelka byla usnesenim insolven¢niho soudu ze dne 7.2.2017,
€. j. KSOS 37 INS 10134/2017-B-108, ustanovena tlumocnici z jazyka anglického.
Usnesenim ze dne 23.3.2017, €. j. KSOS 37 INS 10134/2016-B-134, ulozil
insolvenéni soud odvolatelce prelozit usneseni ze dne 15.3.2017, €. j. KSOS 37 INS
10134/2016-P417-6 a usneseni ze dne 23.3.2017, €. j. KSOS 37 INS 10134/2016-
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P417-,7 ve tfech vyhotovenich, z jazyka Ceského do jazyka anglického. Nasledné
usnesenim ze dne 6.4.2017, C. j. KSOS 37 INS 10134/2016-B-149, ulozil odvolatelce
prelozit usneseni ze dne 6.4.2017, €. j. KSOS 37 INS 10134/2016-P235-5, ve tfech
vyhotovenich, zjazyka &eského do jazyka anglického. Za provedeni prFekladu
odvolatelka vyuctovala odménu pfipisem ze dne 12.4.2017 a 18.4.2017, pfiCemz
obsah tohoto vyuctovani zrekapituloval v odivodnéni usneseni insolven&ni soud.

Odvolatelka zalozila své odvolani na vyhradé proti vysi insolvenénim soudem
pfiznané odmény. Pfedné namitala, Ze insolvenéni soud pfi posuzovani prekladu
vychazel zpoctu stran textu, nikoliv z poltu normostran. Tuto argumentaci
odvolatelky povazuje odvolaci soud za opodstatnénou. V oblasti prekladatelstvi
se tradi€né uziva pojem normostrany, coz je standardizovana strana textu o urcitém
poCtu znakl (v€etné mezer) a fadkld. Pocet normostran pfitom nemusi odpovidat
(a obvykle neodpovida) poctu stran vytisténého textu. Sazba odmén za tlumocnické
ukony je upravena v § 17 vyhlasky &. 37/1967 Sb., k provedeni zakona o znalcich
a tlumocnicich, pfiéemz uprava vtélena do odstavce druhého tohoto ustanoveni
hovofi o poctu stranek pro stanoveni odmény tlumocénika. V dalSich pasazich
vyhlasky je vysvétleno, Ze jednou strankou prekladu se rozumi text psany strojem
obsahuijici 30 fadkl po 60 uhozech v€etné mezer; nedokonéena stranka se posuzuje
jako cela, uzavira-li text nebo jeho ucelenou Cast (§ 24 odst. 2 vyhlasky). Tuto
skutecnost insolvencni soud nebral v potaz, nebot uzavfel, ze usneseni P417-6 Cita
jednu stranu textu a usneseni P417-7 gita tfi strany textu, pfi¢emz tlumocnice
vyuctovala celkem Sest stran. Z uvedeného je ziejmé, Ze insolvencni soud pochybil,
pokud pfi rozhodovani o odméné odvolatelky za tlumocnicky ukon vychazel z poctu
stran, nikoliv normostran.

Toto pochybeni insolvenéniho soudu nemohl napravit odvolaci soud, nebot
vyuctovani provedeného tlumoc&nického ukonu odvolatelka nedolozila zpusobilymi
podklady, z nichz by bylo moZno ovéfit poCet vyhotovenych normostran textu.
Z materialu obsazenych v elektronickém spise neni mozno pocet normostran zjistit,
nebot nejsou uvedeny v aplikaci Microsoft Word.

Z vySe uvedenych davodl povazuje odvolaci soud napadené usneseni
insolvenéniho soudu za d¢aste€né nepfezkoumatelné pro nedostatek duvodu
a vydané na zakladé vadného postupu soudu. Proto odvolaci soud toto usneseni
zruSil podle 8 219 odst. 1 pism. a) a b) o. s. f. a podle § 221 odst. 1 pism. a) o. s. .
vratil véc insolvencnimu soudu k dalSimu fizeni.

V dalSim Fizeni se insolven¢ni soud znovu vypofada s ndvrhem odvolatelky
na pfiznani odmény za provedené tlumocCnické ukony. Pfitom nepomine,
Ze podle 8§ 17 odst. 2 vyhlasky &. 37/1967 Sb. se pfi pisemném prekladu pocet
stranek pro stanoveni odmény tlumocnika ur€i podle pfelozeného textu. Bude tedy
i na odvolatelce (nebot to je vjejim zajmu), aby insolvenénimu soudu poskytla
potfebné udaje a materialy k tvrzenim o poc€tu normostran pfelozeného textu.
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Pro potfeby dalSiho fizeni je tfeba dale uvést, Ze odvolaci soud je shodné
s insolvenénim soudem toho nazoru, ze zvySeni odmény za tlumoc¢nicky ukon o 20 %
vyuctované odvolatelkou z divodu narocnosti spocivajici v nutnosti vyhotovit preklad
ve tfech vyhotovenich nelze podfadit pod upravu vtélenou do § 22 odst. 2, pism. a)
vyhlasky €. 37/1967 Sb. | pfi védomi toho, Ze pfiprava dalSich vyhotoveni pfekladu
vyZaduje material, kancelaiské vybaveni a Cas tlumoc€nika k pfipravé, svazani
a evidenci vyhotoveni, nelze poZzadavek odvolatelky na zvySeni odmény z divodu
pofizeni vicero vyhotoveni podradit ani pod § 28 odst. 4 vyhlasky, nebot naklady
spojené s béznym provozem kancelafe nelze povazovat za naklady vynalozené
bezprostfedné v souvislosti s tlumoCnickym ukonem ve smyslu § 18 zakona
€. 36/1967 Sb., kdyZ jsou jiz zahrnuty v odméné tlumoc¢nika. Proto je neni mozné
ani samostatné uctovat.

Pouceni: Proti tomuto usneseni n e n i dovolani pfipustné.
Toto usneseni se povazuje za doruCené okamzikem zvefejnéni

v insolvenénim rejstfiku; odvolatelce a statnimu zastupitelstvi
se dorucuje i zvlastnim zpusobem.

V Olomouci dne 25. kvétna 2017

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Helena MySkova v.r.
Renata Hruba predsedkyné senatu
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