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V Praze dne 26. ¢ervna 2017

Véc: Zapis z desaté schize véritelského vyboru

Komeréni banka, a.s., jako zvoleny predseda véfitelského vyboru dluznika VITKOVICE POWER
ENGINEERING a.s., si timto dovoluje Krajskému soudu v Ostravé oznamit, Ze v nadepsaném
insolven¢nim fizeni se dne 31.5.2017 konala desata schize véfitelského vyboru. Komeréni banka, a.s.
k tomuto pripisu priklada zapis z této schlize a zada soud, aby jej zverejnil v insolvenénim rejstriku.
Z dlivodu citlivosti nékterych uvedenych udaju jsme se rozhodli pro jejich anonymizovani.

Za Komeréni banku, a.s.
Magr. Jifi Tomola, advokat, na zakladé pIné moci

Priloha: Zapis z desaté schuize véritelského vyboru
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Datum:

Misto:

Zapis z desatého jednani véfitelského vyboru
dluznika VITKOVICE POWER ENGINEERING a.s.

31. kvétna 2017, 9:30

Advokatni kancelar Dentons, Platnéfska 4, 110 00 Praha 1

Ucastnici: Jan Kabilka, Pavel Prochazka, Michal Runéik, Jifi Tomola, Vaclav Zalud a Ondfej

Hosté:

1.4

1.2

24

R{zicka za véfitele Komeréni banka, a.s. (dale jen "KB")
Pavel Slancar a Jifi Zeman za véfitele HSBC Bank plc (dale jen "HSBC")

Michal Briasky a Ludmila Kutéjova za véfitele ZVVZ-Enven Engineering, a.s. (dale
jen "ZVVZ")
Martin Dancisin za vefitele KLEMENT, a.s. (dale jen "Klement")

Vaclav Semrad, Dusan Sedlacek a Petr Sprinz za véfitele Ceska spotitelna, a.s.
(dale jen "CS8")

Zdena Kulhankova za véfitele Factoring Ceské sporitelny, a.s. (dale jen "FCS")

David Vandrovec a Klara Zemanova za insolvenéniho spravce dluznika (dale jen
lrlsu)

Jan Chalupa, Tomas Kozubek za odborného poradce TARPAN Partners (CR) s.r.o.
(dale jen "TP")

Petr Kuhn, Jaroslav Baier, Petr Krupa, Marian Knapek a Vojtéch Dolezal za
VITKOVICE POWER ENGINEERING a.s. (dale jen "dluznik") — ucast na &asti
jednani (viz nize)

Jarmila BartoSova jako zastupkyné odborové organizace dluznika (dale jen
"zastupkyné odbori")

HOSPODARSKA SITUACE DLUZNIKA

KB predava slovo dluznikovi, aby prezentoval svou zpravu. Dluznik prezentuje vyhled cash
flow. V ervnu 2017 by mélo dojit k inkasu za pohledavku spolecnosti MODRANY Power, a.s.
Pfi spinéni v8ech predpokladanych inkas, budou uhrazeny polhitni zavazky ve vysi 10 milionQ
KE Méni se struktura pohledavek za podstatou diky odloZzené splatnosti vyznamné Casti
zavazka vOci skuping. Ktomuto doSlo na zakladé uzavieni dohod se spoleénostmi
VITKOVICE a.s. (dale jen ,VAS*), VITKOVICE Doprava a.s. a VITKOVICE HOLDING as.
Vyhled neobsahuje podporu ze strany spole¢nosti ELFE, s.r.o. (dale jen ,ELFE"), coZ bude
rozvedeno dale. Konkrétni dohoda je pfedmétem jednani.

Dluznik dale uvadi, Ze ve vztahu k zavazkium viéi tfetim strandm neeviduje Zadné vyrazné
komplikace. V soutasné dobé probihaji jednani s konkrétnimi véfiteli. K dotazu KB dluznik
uvadi, ze predlozené dokumenty jiz obsahuji strukturu zavazku reflektujici odsunuti splatnosti
zavazkl do skupiny. KB se pta, zda je dluznik schopen fungovat i jinak nez prostfednictvim
zélohovych plateb, jelikoZ je pfekvapivé, ze stdle dochazi k narlstu polhltnich zavazk(.
Dluznik ktomuto uvadi, ze narilstaji pfedevsim zavazky do skupiny, a to predeviim za
dodavky energii. Zavazky v(ci tretim straném jsou placeny zalohové.

ODLOZENi SPLATNOSTI POLHUTNICH ZAVAZKU

IS se pta, zda viechny pohledavky do skupiny budou fe$eny odkladem splatnosti a splatné se
stanou ,na zavolani. Dluznik odpovida Ze ano. Dluznik dopliiuje, Ze zada o velkorysost celou
skupiny. Podle dluznika by se dala nalézt jina forma nez na zavolani, ale u kazdého subjektu
Slo o jiné podminky a z divodu ¢asové Uspory se radéji rozhodli pro tuto variantu, nez fesit
kazdou pohledavku jednotlivé.
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4.1
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4.3

SPOLUPRACE SE SPOLECNOSTI ELFE

Dluznik uvadi, Ze je podepsana smlouva o spolupraci. Dale do$lo k podpisu dohody o
micenlivosti. ELFE nyni provadi technickou a pravni provérku. Neni uréen smér dalsi
spoluprace, ale smlouva je $iroka a umoznuje mnoho forem spoluprace, od zadavani prace az
po najem ¢asti zavodu. K dotazu vériteld dluznik uvadi, ze zakazka pro Nexen je uzaviena
zalezitost. Hlavnim divodem odmitnuti byla insolvenéni situace dluznika. IS se pta, jaky
pfinos bude mit spoluprace s ELFE pro majetkovou podstatu. Dluznik uvadi, Ze marze bude
spiSe nizka a spoluprace sméfuje pfedevsim k pokryti fixnich nakladu.

- ZVWWZ se pta, jaka bude ztrata na konci roku 2017. Dluznik

odpovida, Ze nema aktualizovany finanéni plan a nedokaze odpovédét. Véfitelsky vybor dale
diskutuje otazku dosazeni bodu zvratu. Dluznik sdéluje, Ze v tomto roce dluznik bodu zvratu
nedosahne. VSe je postaveno na schopnosti ziskavat zakazky. IS se pta, zda je ve vyhledu
cash flow zahrnuta spoluprace s ELFE a zakazka pro Nexem. Dluznik uvadi, ze ne. Dluznik
dale sdéluje, ze v &ervnu 2017 jsou zakazky malé, | NS <tcr¢ budou mit
charakter zkuSebnich zakazek. KB se pta, kdy dluznik muze doloZit prehled pfedpokladané
zakazkové naplné a aktualizovany finanéni plan. DluZnik odpovida, Ze dfive nez za 3 tydny
toto predlozit nestihne. KB sdéluje, ze VV ocekava, ze predmétné dokumenty budou
pfedloZeny do 23.6.2017. Dluznik s timto souhlasi.

IS se pta na situaci ohledné spole¢nosti Ferrit Mining, s.r.o. (dale jen ,FM"). Dluznik sdéluje,
Ze nedoslo k podepsani dohody o micenlivosti. PfedevCirem se s jednatelem FM dohodlo
podepsani dohody o mi¢enlivosti ve stejném znéni, jaké podepsalo ELFE.

Dluznik sdéluje, Ze nerozumi zajmu spole¢nosti FM, nicméné dluznik se snazi byt otevieny
zajmu FM. Dluznik ale nechce zatéZovat majetkovou podstatu cekanim na vyjadfeni FM, kdyz
nemaji jasnou pfedstavu o tom, co FM chce. Kdotazu ZVVZ dluznik sdéluje, ze je
pravdépodobné, ze nebudou ¢ekat na vyjadfeni FM a uzaviou dohodu s ELFE, kdyz doposud
stale neznaji motiv FM.

K dotazu véfiteld dluznik sdéluje, ze FM byla pfedioZena dohoda o mi¢enlivosti, ke které méla
FM pfipominky, zejména ve vztahu k tomu, co jsou ddvérné informace a stanovenym sankcim
za poruseni povinnosti miéenlivosti o téchto informacich. V zasadé plati, ze dluznik nabidnul
FM uzavreni stejné dohody o miCenlivosti jakou ma ELFE. Dluznik ma informace, ze ve
¢tvrtek bude dohoda podepsana.

HSBC se pta, co dluznik vi o spole¢nosti FM, zejména o jejich motivech. Dluznik sdéluje, Ze
nevi skoro nic a motivu nerozumi. Je mozne, ze zde je nejaka veétsi zakazka nebo obchodni
my$lenka, ale prozatim dluznik tomuto jednani nerozumi. Domniva se, Zze cilem celeho
procesu je dostat se k obchodnimu tajemstvi dluZnika.

PRODEJNi PROCESY

DluZnik sdéluje, Ze aktualne sestavuje informacni memorandum pro pfipadné zajemce. Doslo
k analyze stavajiciho stavu zajisténi pfistupu a samostatnosti obchodniho zavodu dluznika.
ELFE ma zajem o najem zavodu pfipadné o jeho koupi. Jde o jednu z variant, kterou je tfeba
se zabyvat. Pro dluznika je toto nova informace, a proto zatim nemiize vice sdélit. Zajem
ELFE je nicmén& pouze o provozni &asti zavodu. Casti uréené k vyélen&ni, tedy projekty
Prunéfov a Adularya, do tohoto zahrnuty nebudou. KB se pta, zda se ELFE u0éastni
vybéroveého fizeni na zavod HARD Jesenik. Dluznik sdéluje, Ze nikoliv. ELFE ma zajem pouze
o kotlarnu, mostarnu a jadernou energetiku.

KB se pta, zda bude VV informovan o pribéhu prodejniho procesu na zavod HARD Jesenik.
Dluznik uvadi, Ze v souc¢asné dobé jsou dva zajemci, ktefi avizovali, Ze pfedlozi rovnou
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zdvazné nabidky bez indikativnich nabidek. Oba zajemci pozadali o prodlouzeni lhity
k podani zavazné nabidky. K dotazu KB dluznik sdéluje, Ze na stanoveni ceny pfedmétu
prodeje se pracuje. Posudek bude vypracovan spole¢nosti Kvita, Pawlita & Partnefi, s.r.o. KB
Zada dluznika, aby znalecky posudek pfedlozil VV, az budek dispozici. KB se dale pta IS, jak
vnima bézici prodejni proces zavodu HARD Jesenik. IS se domniva, Ze proces probiha
standardnim zplsobem. S timto nazorem se ztotozfiuje i TP.

PROJEKT PRUNEROV II

Dluznik sdéluje, ze poskytl VV rozsahlé memorandum, ve kterém je podrobné& popséan jeho
zameér vyélenit projekt Prunéfov Il z majetkové podstaty, aby jeho hodnotu ochranil pfed
negativnimi dopady ztratovych &asti obchodniho zavodu. Dluznik uvadi, Ze tento projekt
piedstavuje potencidlni pfijem pro majetkovou podstatu v fadech nizkych stovek milion Ke&.

Projekt je v zasadé ukonceny. Pokud by se nepodafilo udrzet reorganizaci a insolvenéni fizeni
se preklopilo do konkurzu, projekt by nebylo mozné Ffidit a s nejvétsi pravdépodobnosti by
nebyl dokon&en. Dluznik proto navrhuje, aby vie, co se k projektu vztahuje, bylo vy&lenéno
mimo majetkovou podstatu. Takto vy¢lenénou &ast zavodu by navrhoval pfevést do dcefine
spole¢nosti dluznika. VAS by financovala mzdové naklady na zaméstnance aZ do 2. poloviny
roku 2018, kdy se predpoklada dokon&eni projektu. Kupni cena by méla byt sloZena tak, aby
veskery Cisty zisk, s vyjimkou nizké marze dcefiné spole¢nosti, ktera by slouzila pro dafiove
Ucely, byl pfeveden zpét na dluZnika. Dluznik pfedpoklada konsenzus vsech zuc¢astnénych
subjektl, zejména spoleénosti Skoda Praha Invest s.r.o (dale jen ,SPI‘). Dluznik ma ujisténi
SPI, ze tomuto branit nebudou. S ostatnimi subjekty dluznik jedna, obecné Ize fici, Ze proti
principu vy&lenéni projektu Zadny z nich nic nenamita. Dluznik pfedpoklada rovnéz souhlas
IS, bez kterého transakci nelze uskutecnit. Dluznik uvadi, Zze pro majetkovou podstatu toto
nepfedstavuje zadné vyznamnéj$i riziko, naopak budou zajistény mzdové naroky urcité
skupiny zaméstnancl. Pravni zastupce dluznika k tomuto dopliuje, ze se stale domniva, ze
reorganizace ma smysl bez ohledu na nepfiznivé provozni vysledky.

Probiha diskuse o charakteru transakce a pravnich otazkach vy&lenéni. DluZznik sdéluje, Ze
pozadal prof. Dédite z advokatni kancelafe Kocian Solc Balastik, advokatni kancelaf, s.r.o.,
aby k tomuto vypracoval analyzu, ktera potvrzuje uskute¢nitelnost tohoto vyélenéni. V tomto
smyslu by tedy nemélo nic branit tomu, aby transakce probé&hla v t& podobé&, v jakeé ji navrhuje
dluznik. VV a IS zlstane Gplna kontrola a projekt bude mozné dokongit. DluZnik se domniva,
Ze pro majetkovou podstatu to bude znamenat jediné vyhodu. Obdobny postup by dluZnik volil
i s projektem Adularya, nicméné tam je situace sloZit&jsi s ohledem na nutnost dosazeni
konsensu se statem a statem vlastnénymi institucemi. Tato jednani vSak nejsou v tak
pokrocilém stavu, a proto ma prioritu projekt Prunéfov.

Dluznik nasledné prezentuje problematiku dokongeni Projektu Prunéfov Il ve vztahu
k subdodavateli ZVVZ. Dluznik se domniva, Ze zde je stfet zajmu véfitele ZVVZ a navrhuje,
aby véritel nebyl pfitomen béhem dluznikovy prezentace problemu projektu, jelikoZz budou
sdélovany divérné informace. KB navrhuje, aby dluznik seznamil VV pouze obecné s danou
problematikou, bez uvadéni davérnych informaci.

3
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IS se pta, jak bude reSena situace, kdy budou smluvni pokuty uplatnény proti dcefine
spolecnosti dluznika, do které bude vyclenén projekt Prunéfov Il. Podle IS je zde riziko, Ze
budou tyto zavazky zahrnuty do Cisteho zisku a dojde ke snizeni zisku dluznika, resp.
uspokojeni v&fiteld diuznika. DluZnik odpovida, Ze stejn& tak je zde velké riziko, Ze SPI bude
mit zapodstatovou pohledavku z poruseni smlouvy, ktera nebyla odmitnuta. V sou€asné dobé
ale nemaji analyzu této otazky. KB se pta na casovy ramec, kdy Ize celou transakci otekavat.
Dluznik sdéluje, ze pfedpoklada nizké jednotky dnli a2 tydni. CS 2adé k této véci stanovisko

TP. CS rovnéZ 2ada o poskytnuti stanoviska pana profesora Dédi¢e ohledn& vylou&eni
nékterych dluhl z &asti pfevadéného zavodu.

KB sdéluje, Zze VV neni rozhod&im
organem a Ze tuto otazku je nutné vyfesit mezi ZVVZ a dluznikem.
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7.3

ODPOVEDI NA DOTAZY VERITELSKEHO VYBORU

KB sdéluje, ze VV nemél moc ¢asu nha seznameni se s danymi odpovédmi. Proto navrhuje,
aby ¢lenové VV zaslali dodate¢né dotazy na dluznika béhem pfistiho tydne.

NAVRH POSTUPU VV ZE STRANY ZVVZ

KB predava slovo ZVVZ, aby uved| své navrhy obsazené v e-mailu ze dne 22.5.2017. ZVVZ
sdéluje, Ze ohledné otazky mozZneho pieklopeni do konkursu se jedna spiSe o dotazy na
dluznika. Pokud dluZnik trva na reorganizaci, pak ZVVZ Zada od dluznika potvrzeni, ze
navrZeny postup, je stale pro véfitele vyhodné&jsi, nez konkurz. Dluznik sdéluje, Ze se k tomuto
vyjadrii pisemné, ale pta se, nakolik je tento dotaz motivovan sporem mezi dluznikem a ZVVZ
na projektu Prunefov Il. ZVVZ odpovida, Ze nijak. KB sdéluje, Ze dotaz ZVVZ je legitimni ve
vztahu k mnozstvi zapodstatovych pohledavek a k aktualnimu vyvoji insolvenéniho fizeni.
Dluznik ubezpetuje VV, Ze reorganizaci mysli vazné a je v dobré vife, Ze reorganizace muze
prob&hnout.

CS se pta, kdy bude k dispozici znalecky posudek na ocenéni obchodniho zavodu dluznika.
Dluznik sdéluje, Ze jiz ma znéni navrhu, ale neshoduje se s navrZzenou vys$i pfedpokladaného
uspokojeni véritell, které dle znalce cini vice nez 20 %. KB se pta, zda bude dluznik tuto
otazku konzultovat se znalcem. DluZnik se domniva, Ze toto je na odpovédnosti znalce a
nepfisludi mu zasahovat do nazoru znalce. KB ma za to, Ze by mél dluznik komunikovat se
znalcem napf. problematickou otazku dobytnosti jeho pohledavek, protozZe tuto otazku znalec
nemusi vZdy dobfe vyhodnotit z divodu neznalosti souvislosti.

KB sdéluje, ze oCekava pisemnou odpoved na dotaz ZVVZ ve vztahu k smysluplnosti
reorganizace. Dluznik sdéluje, Ze odpovéd doda.

Dluznik odchazi

7.4

KB dale zahajuje diskusi ve vztahu k navrhu véfitele Bilfinger Industrial Services Czech s.r.o.
Sdéluje, Ze tento navrh je v podstaté totozny s podnétem ZVVZ. KB sdéluje, Ze ma zajem na
jednotném postupu a pta se véfitelll na nazor. Veéfitelsky vybor se dohodnul, Ze KB pfipravi
navrh spoleéného stanoviska, které bude pfed odeslanim distribuovano VV k pfipadnym
pfipominkam a nasledné odeslano soudu.

ZPRAVA IS

IS sdéluje, ze vse je jiz obsazeno ve zpravé o jeho ¢innosti. Rad by ale ziskal od dluznika
konkrétni informace o planovanych zakazkéch, jelikoz se domniva, Ze dluznikem
prezentovanée podklady jsou spise ambicidzni, nez konzervativni. Ve vztahu k projektu Nexen
se IS domniva, ze dluznik nemél ani ve spojeni s ELFE finan&ni prostiedky na realizaci tohoto
projektu. KB sdéluje, Ze v pfedkladaci zpravé dluznika se uvadi, ze dluznik se bude uchazet
alespof o pozici subdodavatele. IS tuto informaci provéri.
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8.3 HSBC se pta IS a TP, co si mysli o spole¢nosti FM. IS odpovida, Ze nezna tuto spoleénost ani
spole¢nost ELFE. TP se domniva, Ze chovani FM neni standardni a Ze jde pouze o ziskani
internich informaci, jak uved! dluZnik.

8.4 Ve vztahu k prezentovanym planim diuznika, TP sdéluje, Ze vy&lenéni projektll je spravnym
rozhodnutim. Ve vztahu k projektu Adularya dluznik disponuje projektovou dokumentaci, ktera
bude nutna pro pfipad, Ze se nékdo rozhodne projekt dokongit. Dali &asti podniku je jaderna
energetika. Kdyz se vyéleni i ta, IS bude mit 3 dcefiné spoleénosti, které bude moci prodat.
Dale je tu mostarna, ktera je pomérné unikatni v tom, Ze dokaze vytvofit nadstandardné velka
dila. Kotlarna je nutna pro dokonéeni projektu Prunéfov.

8.5 TP dale sdéluje, 2e VV koneéné zacal pracovat na utlumu provozni ztraty. Zda se jim to
podari, je nejisté. TP vnima, Ze nejvétsi riziko je dnes personalni obsazeni. Skupina se o to
vibec nestara. TP ma pocit, Ze dluznik je spiSe oddélen od centralniho fizeni, coz je sice
formalné spravné, ale z hlediska uskutecnitelnosti reorganizace problematické. Neni zde
generalni feditel, ale jsou zde panové Krupa a Knapek, ktefi supluji jeho roli. TP proto dava
ke zvazeni, aby se pfisti schiize VV z(&astnil generalni feditel VAS pan Witassek a ovéfila se
podpora reorganizaci ze strany Vitkovice Machinery Group.

I TP uvadi, e je klidové, aby se neztratily z dohledu vazané aéty, na kterych jsou deponovany

finanéni prostiedky. IS sdéluje, Ze dle zpravy dluznika, dluznik nepfedpoklada souhlas VV
s transakci. KB sdéluje, Ze timto dluznik mifi zfejmé na § 421 ZOK, ale domniva se, Ze
souhlas VV bude potieba.

9, ZPRAVA TP

9.1 TP sdéluje, Ze situace se nezménila a zavéry jsou shodné s tim, co prezentoval v minulosti.
TP ma jedinou véc, ktera je nejasna, a to skute¢nost, Ze ve vyhledu cash flow figuruje zhruba
*, které TP nedokazal identifikovat. Dluznik to zatim nestihl dohledat. TP nicméng
VEfi, Ze se to vyjasni.

92 Klicove je vyrovnat se s provozni ztratou. Nutné je ovéfit, zda dluZznikem poskytované
informace jsou realistické. Na to se TP zaméfi v dohledné dobé. DluZnik musi byt provozné
samostatny, aby nezhorSoval postaveni vé&fitell. Pro kazdého z véfitell je situace jina a je
téZké dodat obecné stanovisko ohledné nejlepsiho feseni upadku. Dnes se TP domniva, zZe je
st&Zejni, aby dluznik predlozil néco, z éeho bude vyplyvat, Ze je dluznik schopen negativni
situaci zvladnout. KB se domniva, Ze mnozstvi zapodstatovych pohledavek, které by vznikly
v pfipadé konkurzu, by mélo za nasledek, Ze nemusi dojit k uspokojeni pfihlasenych véfiteld,
a proto je tfeba hledat feseni, které tomuto riziku zabrani. CS se pta, zda zde je 8ance, e by
skupina dluznikovi odpustila pinéni zapodstatovych pohledavek. TP se domniva, Ze ne. TP se
naopak domniva, Ze skupina bude s témito pohledavkami nakladat napf. formou kapitalizace.

93 Véritelé se usnesli, Ze dalsi schize VV se bude konat v pondéli 19.6.2017 v 9:30.

10. RUZNE
10.1  Vzhledem k tomu, Ze nikdo nemél dal$i dotazy ani pfipominky, pfedseda VV jednani ukongéil.
Jednani ukonéeno v 13:00

Zapsal: Ondfej Rizicka
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Zaznam o ovéreni elektronického podani doruceného na elektronickou podatelnu: Krajsky soud v Ostrave

Poradové ¢islo zpravy:

Druh podéni:

116590 /2017
Datova zprdva z ISDS

Ev. cislo:

ID zpravy:

dle vyhlasky 259/2012 Sb.

bb6a249b-7724-440b-815a-87095af3346b
481581036

Véc: Zdpis z desdté schiize véritelského vyboru

Odesilatel:

ID schranky: bihf4iw Typ datové schranky: PFO

Osoba: Jiri Tomola - Tomola Jiri, Mgr., Adresa: Platnérska 191/4, 11000 Praha

advokat

1,CzZ

Dodano do DS dne:
C.j. prijemce:

Sp.zn. prijemce:
Lhta konéi:

Cislo zakona:

26.06.2017 17:13:16

KSOS 37 INS 10134/2016

Paragraf v zdkoné:

Odeslano do DS dne:

C.j. odesilatele:
Sp.zn. odesilatele:
K rukdm:

Odstavec paragrafu:

26.06.2017 17:13:16

Ne

Pismeno v paragrafu:

Ovéreni obalky:
Podepsal:

Sériové Cislo certifikatu:
Antivirovy test:

Elektronicky podpis:

Certifikat:

Datum a Cas autom. ovéreni:

Znacka je platna

Informacni systém datovych Vystavil:
schranek - produkéni prostredi

1f15ab Platnost:
Probéhl v systemu ISDS Obsah podani:

Casové razitko:

Overeno na zdkladé CRL z 26.06.2017 16:06:47

26.06.2017 17:17:31

PostSignum Qualified CA 2

25.08.2016 - 14.09.2017
OK

Platné (pripojeno 26.06.2017
17:13:16)

Pocet podanych priloh:1

Cislo prilohy Vysledek Nézev pril. |Identifikace podepisujici osoby |Identifikace T |U [K |P |[R |[A |C |V
CRL vystavitele certifikatu
1 KB-VPE Pripis k zdpisu 10 VV.PDF

Podpis neni pripojen
(zadny podpis).

A |N |N

Cas ovéfeni priloh:

26.06.2017 17:17:31

Ovéreni priloh:

ovérovano automaticky

Vysvétleni stavil pri ovéreni priloh (vztazeno vzdy k datu a ¢asu dodéni):
Stav "?" znamend, Ze systém tuto operaci jesté neprovedl, ale provedena bude
Stav "-" znamena, ze systém tuto operaci neprovadi

Stav "!" znamena, Ze systém tuto operaci nemtlize provést

Stav "*" znamend, ze bylo ovéreno proti CRL z uvedeného data.

T |Technické parametry!: A=spliuje N=nespliiuje

U | Uznavany elektronicky podpis / znacka: A=pripojen N=nepripojen
K | Kvalifikované casové razitko: A=pripojeno N=nepripojeno
P | Uznav. el. podpis kvalif. cerfikat (platnost): A=platny N=neplatny

R | Kvalifikované casové razitko (platnost): A=platné N=neplatné

A | Akreditovany poskytovatel certifik. sluzeb?: A=ano N=ne

C | Kvalifikované casové razitko: A=platné N=neplatné

V | Vytvoreno pred zneplatnénim certifikdtu: A=ano N=ne

1 Technické parametry - velikost, format, skodlivy kod.

2 Stav "Z"(Zahranicni) = certifikat neni od ceské certifikacni autority
Kontrola podpist a razitek byla provedena na zakladé CRL seznamt platnych k datu a ¢asu ovéreni datové zpravy.




		2017-06-28T12:55:12+0200
	isir.justice.cz




