Mgr. Bc. David Vandrovec
insolvenéni spravce
se sidlem 4D Center - Kodariska Business Center, Kodanska 1441/46, 101 00 Praha 10 - VrSovice
tel.: +420 730 160 348, e-mail: vandrovec@in-spravce.cz; ID DS 6xpv234

Krajsky soud v Ostravé
Havli¢kovo nabrezi 1835/34
728 81 Ostrava

Dluznik: ViTKOVICjE POWER ENGINEERING a.s., IC 26823357
se sidlem: Stramberska 2871/47, Hulvaky, 703 00, Ostrava

Insolvenéni spravce: Mgr. Bc. David Vandrovec, IC 699 08 664

Sidlo IS: 4D Center- Kodariska Business Center, Kodanska
1441/46, 101 00, Praha 1

Spis. zn.: KSOS 37 INS 10134/ 2016

V Praze dne 11.11. 2019

Véc: Navrh insolvenéniho spravce na postup soudu dle ust. § 203a I1Z

Oznamenim o zahajeni fizeni ze dne 23.11. 2018 oznamil Specializovany
finanéni Urad, se sidlem Nabf.. Kpt. Jarose 1000/7, 170 00 Praha 7 (dale jen ,, spravce
dané“) ze zahgjil vi¢i dluzniku vymérovaci fizeni ¢.j. 185165/18/4400 — 12471 —
805817 o vyméreni odvodu za poruseni rozpoctové kazné, tykajici se
neopravnéného pouziti penéznich prostfedkll poskytnutych ze statniho rozpoctu a
zfondu soudrznosti na zakladé Rozhodnuti o poskytnuti dotace id.C. EDS:
115D212001863 ze dne 5.3.2015 vydaného Ministerstvem Zivotniho prostfedi v ramci
programu Zivotni prostfedi na realizaci projektu ,CZ.1.02/2.2.00/13.19876 Odpraseni
palicich stroju stfediska NS 822/PJ813 (dale jen ,Rizeni*), k nimz mélo dojit porusenim
podminky uvedené v Rozhodnuti v oddile A. Zakladni podminky poskytnuti dotace,
pism. c) a to podminky, Ze pfedmét podpory nebude pfeveden na jinou osobu po dobu
5 let od ukonceni realizace akce. K poruseni podminky mélo dojit tim, Zze palici stroj
CNC-OMNICUT, inv.¢. 0390938 byl jako soucast ¢asti zavodu pfedmétem prodeje
¢asti zavodu v ramci insolvenéniho fizeni na majetek Dluznika na zakladé Smlouvy o
koupi €asti zavodu ze dne 27.9. 2017 a tim mélo dojit k porudeni rozpoctové kazné dle
ust. § 44 odst. 1 pism j) zak.¢. 218/2000 Sb., v platném znéni (Rozpoctovych pravidel).

Dne 12.2. 2019 potom doslo v Rizeni k vydani platebniho vyméru na odvod za
poruseni rozpoctové kazné ze shora uvedenych divodu a to:

Platebni vymeér €. j.: 9688/19/4400-12471-805817 na €astku 19.743.540,- K&

Proti tomuto platebnimu vyméru bylo insolvenénim spravcem podano odvolani,
vypofadané nasledné Rozhodnutim Odvolaciho finanéniho feditelstvi C.j.
36424/19/5000-10610-711361ze dne 23.9.2019, kterym bylo odvolani zamitnuto a
platebni vymér potvrzen. Proti uvedenému rozhodnuti byla dale dne 8.10. 2019
podana spravni zaloba k Méstskému soudu v Praze, pfiCemz fizeni o této Zalobé je
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v béhu (prozatim nebyla sdélena spisova znacka). Dne 21.10. 2019 pak
Specializovany finan¢ni ufad uplatnil pohledavku ze shora uvedeného platebniho
vymeéru ve vysSi 19.743.540,- K€ u insolvenéniho spravce, postupem dle ust. § 203
InsZ, na pfedepsaném formulafri.

Insolvencni spravce zastava pravni nazor, ze pohledavka spravce dané vznikla
v souvislosti s vyméfenym odvodem za poruseni rozpocCtové kazné, jak je
specifikovana vySe neexistuje, eventualné pokud existuje, je pohledavkou podle § 170
pism. d) Insolvenéniho zakona a tudiz pohledavkou vylouéenou ze zpusobu FeSeni
upadku, ktera se v insolvenénim Fizeni neuspokojuje zadnym ze zpusobl feSeni
Upadku. Pro bliz§i odivodnéni tohoto pravniho nazoru odkazuje insolvenéni spravce
na obsah podané spravni zaloby, kterou priklada pfilohou tohoto podani.

Insolvenéni spravce proto v souladu s uvadénym ustanovenim navrhuje, aby
soud:

ulozil finanénimu uradu, aby do 30 dnt podal Zalobu u insolvenéniho soudu na
uréeni poradi uplatnéné pohledavky a to pro pohledavku dle platebniho vyméru:

Platebni vymér €. j.: 9688/19/4400-12471-805817 na Castku 19.743.540,- KC

Priloha: Platebni vymer ¢. j.: 9688/19/4400-12471-805817 na Castku 19.743.540,- K¢
Zaloba proti rozhodnuti odvolaciho financ¢niho reditelstvi, ¢.j.. 36424/19/5000-10610-
711361 ze dne 23.9. 2019 ze dne 8.10. 2019
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Mgr. Bc. David Vandrovec
insolvencni spravce dluznika VITKOVICE POWER ENGINEERING a.s.
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] | | CALFA, BARTOSIK A PARTNERI
ADVOKATNI KANCELAR * ATTORNEYS-AT-LAW

Méstsky soud v Praze
Hybernska 18
111 21 Praha 1

V Praze dne 8.10. 2019

Zalobce: Mgr. Be. David Vandrovec,
IC: 69908664, se sidlem: 4D Center- Kodatiskda Business Center,
Kodanska 1441/46, 101 00, Praha 10, jako insolvenéni spravce
spole¢nosti VITKOVICE POWER ENGINEERING as., IC:
26823357, se sidlem: Stramberska 2871/47, Hulvéky, 703 00, Ostrava

Pravné zast.: Mgr. Karlem Somolem, advokatem,

Calfa, Bartosik a partnefi s.r.o., advokatni kavnceléf, ICO: 282 21 770,
se sidlem Praha 1, Karlovo nam. 671/24, PSC 110 00

Zalovany: Odvolaci finan¢ni Feditelstvi
Masarykova 427/31, 602 00, Brno

Zaloba proti rozhodnuti Odvolaciho finanéniho Feditelstvi, &.j.: 36424/19/5000-10610-
711361 ze dne 23.9. 2019 dle § 65 s.F.s.

Datovou schrankou

Dvojmo

Ptilohy: Plna moc
Doklad o DPH
Shodné s navrhovanymi diikazy

Calfa, Bartodik a partnefi s.r.o., advokdtni kancelar

Brauntiv diim, Karlovo namésti 24, 110 00 Praha 1, CZ

tel.: ++420 222232380, fax: ++420 222232388, e-mail: kancelar@calfabartosik.cz

IC: 28221770 - DIC: CZ28221770 - obchodni rejstitk: Méstsky soud v Praze, oddil C, vloika 133434



I.

1. Zalobce se touto Zalobou ve smyslu ustanoveni § 65 zakona &.: 150/2002 Sb., soudni tad
spravni, v platném znéni (dale jen s.f.s.) domaha zruseni rozhodnuti Odvolaciho finanéniho
Feditelstvi, (dale jen ,,Spravce dan¢®), ¢.j.: 36424/19/5000-10610-711361 ze dne 23.9. 2019 (dale
jen ,,Napadené rozhodnuti*), jimz bylo rozhodnuto o
- Odvoléni &.j. 19/37305 ze dne 26.2. 2019 proti platebnimu vyméru na odvod za poruseni
rozpoctové kazné €.j. 7853/19/4400-12471-805817 ze dne 11.2. 2019, kterym byl vyméten
odvod do statniho rozpoctu ve vysi 1.161.385,- K¢
- Odvolani ¢.j. 19/37319 ze dne 26.2. 2019 proti platebnimu vyméru na odvod za poruseni
rozpoctové kazné ¢.j. 9688/19/4400-12471-805817 ze dne 12.2. 2019, kterym byl vyméten
odvod do Narodniho fondu ve vysi 19.743.540,- K¢
a to tak, Ze obé odvolani se zamitaji a napadena rozhodnuti Specializovaného finan¢niho
uradu se potvrzuji.
a to v celém rozsahu vsech jeho vyrokd.

2. Zalobce je aktivnd legitimovan k podani Zaloby, kdyz spolenost VITKOVICE POWER
ENGINEERING a.s. byla ucastnikem shora uvedenych fizeni vedenych spravcem dané, jehoz
napadenym rozhodnutim o odvolani byl Zalobce piimo zkracen na svych pravech. Zalobce pfi tom
zaroven vychéazi z ustalené rozhodovaci praxe Nejvyssiho spravniho soudu, uvedené napiiklad
v rozsudku 9 Afs 7/2013 z 6.3. 2014, kde bylo konstatovano, ze v souladu s ust. § 246 odst. 1 véta
prvni insolven¢niho zdkona, prohlasenim konkursu ptfechdzi na insolven¢niho spravce opravnéni
nakladat s majetkovou podstatou, jakoz i vykon prav a plnéni povinnosti, které ptislusi dluzniku,
pokud souvisi s majetkovou podstatou a k podédni Zaloby je tedy opravnén insolvenéni spravce.

3. Dne 29.4.2016 bylo zahdjeno insolvenéni fizeni vedené pod sp. zn. KSOS 37 INS 10134/2016
u Krajského soudu v Ostravé ve véci dluznika: VITKOVICE POWER ENGINEERING a.s.,
IC: 26823357, se sidlem Ostrava — Vitkovice, Ruska 1142/30, PSC 703 00 (déle jen ,,dluznik*).
Usnesenim Krajského soudu v Ostravé ze dne 25.8.2016, ¢.j. KSOS 37 INS 10134/2016-A-62, byl
zjiStén Upadek dluznika a soucasné byl insolvenénim spravcem dluZznika ustanoven shora uvedeny
insolvenéni spravce. Usnesenim Krajského soudu v Ostravé ze dne 15.12.2016, ¢.j. KSOS 37 INS
10134/2016-A73, byla povolena reorganizace dluznika. Usnesenim Krajského soudu v Ostravé ze
dne 7.8.2017 ¢.j. KSOS 37 INS 10134/2016-B281, rozhodl soud o zméné reorganizace dluznika na
konkurs.

4. Ohledné splnéni podminky vycerpani vSech fadnych opravnych prostfedkl Zalobce proti
napadenému rozhodnuti Zalobce uvadi, ze zalovany v napadeném rozhodnuti uvadi, ze proti jeho
rozhodnuti nelze uplatnit opravné prostredky (§ 116 odst. 4 dafiového fadu).

5. Pasivné legitimovano je pro ucely tohoto fizeni Odvolaci finan¢ni Feditelstvi, jakoZto organ,
ktery rozhodl o odvolanich Zzalobce proti shora uvedenym platebnim vyméram.

6. Vécené piislusnym soudem k rozhodovani o této zalobé¢ je dle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. a)
ve spojeni s § 7 odst. 1 s.t.s. krajsky soud. Mistné pfisluSnym soudem v dané véci je dle ustanoveni
§ 7 odst. 2 s.i.s. soud, v jehoz obvodu je sidlo spravniho organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti
v prvnim stupni (Specializovany finan¢ni ufad).

7. Napadené rozhodnuti bylo Zalobci doru¢eno dne 23.9.2019. Zaloba je tedy podana ¥adné a
ve lhité stanovené v ustanoveni § 72 odst. 1 s.i.s.

Diikaz: Usneseni Krajského soudu v Ostrave ze dne 25.8.2016, ¢.j. KSOS 37 INS 10134/2016-A-
62 o upadku dluznika
Usneseni Krajského soudu v Ostraveé ze dne 7.8.2017 ¢.j. KSOS 37 INS 10134/2016-B281
0 zméné reorganizace dluznika na konkurs.
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Rozhodnuti Odvolaciho financniho reditelstvi, ¢.j.: 36424/19/5000-10610-711361 ze dne
23.9. 2019

Platebni vymeér na odvod za poruseni rozpoctoveé kazné ¢.j. 7853/19/4400-12471-805817
zedne 11.2. 2019

Odvolani ¢.j. 19/37305 ze dne 26.2. 2019

Platebni vymer na odvod za poruseni rozpoctové kazné ¢.j. 9688/19/4400-12471-805817
zedne 12.2. 2019

Odvolani ¢.j. 19/37319 ze dne 26.2. 2019

II.

8. jak jeuvedeno v ¢l. I. odst. 1. vySe, vydal dne 11.2. 2019 a 12.2. 2019 Specializovany finan¢ni
uiad jako spravce dané dva platebni vymeéry na odvod za poruseni rozpoctové kazné dluznikem, proti
kterym byla podana odvolani a tato byla Napadenym rozhodnutim zamitnuta a predmétné platebni
vyméry potvrzeny. Vécné jde v obou fizenich, tj. v fizeni o obou platebnich vymérech, o tytéz
skutkové okolnosti. V Napadeném rozhodnuti rozhodl Zalovany jednim rozhodnutim o obou
podanych odvolanich, tj. jak odvolani ¢.j. 19/37305, tak ¢.j. 19/37319 ze dne 26.2. 2019. JelikoZ po
strance skutkovych tvrzeni jsou ob¢ fizeni obsahové totoznd, uvadi i zalobce déle tvrzeni spole¢né
k obéma fizenim, vytfizenym Odvolacim finan¢nim feditelstvim jednim rozhodnutim. Z hlediska
procesniho a formélniho uvadi zalobce, Ze z obsahu Napadeného rozhodnuti se nepodava, zda
zalovany vydal usneseni o spojeni véci ke spoleénému fizeni dle ust. § 140 Spravniho fadu a kdy.

I11.

9. Dne 5.3. 2015 vydalo Ministerstvo Zivotniho prostiedi v ramci programu Zivotni prostiedi
Rozhodnuti identifika¢ni ¢islo EDS: 115D212001863 o poskytnuti dotace na realizaci projektu
»CZ.1.02/2.2.00/13.19876 Odpraseni palicich stroji stirediska NS 822/PJ813% (dale jen
,Rozhodnuti*), k némuz byly v oddile A. uvedeny Zékladni podminky poskytnuti dotace a mezi nimi
dle pism. ¢) oddilu A podminka, kde se ptijemce zavazal zabezpedit: ,,..., Ze pfedmét podpory nebude
PFeveden na jinou osobu ani pravnée nijak zatiZen, zejména ve prospéch jiné osoby(...) nejméné po
dobu 5 let od ukonceni realizace akce*. Projekt byl ukoncen 30.8. 2015 a dotace byla proplacena
26.10. 2015. Dne 7.8. 2017 bylo rozhodnuto o zméné reorganizace dluznika na konkurz, v jehoz
prabéhu doslo dne 27.9. 2017 k prodeji ¢asti zavodu na zakladé Smlouvy o koupi ¢asti zavodu,
pfi¢emz soucasti takto zpenézené €asti zavodu byl 1 palici stroj CNC-OMNICUT, inv.¢. 0390938,
ktery byl potizen z dotacnich prosttedkli. Spravce dan¢ shledal prodej ¢asti zavodu spolu s CNC
strojem (jako jeho soucasti) v ramci konkurzu dluznika jako poruseni vySe uvedené podminky
Rozhodnuti a vydal pfedmétné platebni vymeéry.

Diikaz: Rozhodnuti identifikacni ¢islo EDS: 115D212001863 z 5.3. 2015 véetné Dotacnich podminek
V.

10.  Platebni vyméry byly vydany v fizeni zahajeném dne 23.11. 2018 a spravce dan¢ jimi vymefil
dva odvody za poruseni rozpoctové kdzné s odiivodnénim, Ze nedodrzenim shora uvedené podminky
Rozhodnuti doslo k neopravnénému pouziti penéznich prostiedkii poskytnutych ze statniho rozpoctu
a z fondu soudrznosti podle ustanoveni § 3 pism. e) zakona ¢. 218/2000 Sb., ve znéni pozdéjSich
predpist, O rozpoctovych pravidlech (dale jen ,,ZRP*) a tedy k poruSeni rozpoctové kazné dle
ustanoveni § 44 odst. 1 pism j) ZRP.

11.  Zalovany (na str. 6, bod 26 Napadeného rozhodnuti) jako odvolaci organ zkonstatoval chybny
vyklad zdkona spravcem dané v prezkoumavanych platebnich vymérech v tom smyslu, ze ust. § 3
pism. e) ZRP se tyka pouze penéZnich prostredkd, které jiz byly piijemci poskytnuty a taxativnim

3



zpusobem uvadi, co se rozumi jejich neopravnénym pouzitim. V posuzovaném piipadé tedy bylo toto
ustanoveni ZRP podle nazoru zalobce pouzito nespravné a nevhodné, ale toto pochybeni nemélo vliv
na spravnost vydanych platebnich vyméra, kdyz spravné bylo uvedeno, ze v predmétném piipadé
doslo k poruseni rozpoctové kazné dle ust. § 44 odst. 1 pism. j) ZRP, na které prezkoumavané platebni
vymeéry také odkazovaly.

12.  Ust. § 44 odst. 1 pism. j) ZRP pii tom uvadi, zZe: ,,Porusenim rozpoctové kazné je poruSeni
povinnosti stanovené pravnim predpisem, rozhodnutim nebo dohodou o poskytnuti dotace nebo
navratné financni vypomoci, které primo souvisi s ucelem, na ktery byla dotace nebo navratna
financni vypomoc poskytnuta a ke kterému doslo pred p¥ijetim penéZnich prostiedkit poskytnutych
ze statniho rozpoctu, statniho fondu, Narodniho fondu nebo statnich financnich aktiv a které trvd v
okamZiku prijeti prostiedkit na uicet prijemce; prvnim dnem poruseni rozpoctové kazné je den jejich
prijeti prijemcem.” Sam zalovany pfi tom zddraziuje, ze uvadéné podminky musi byt splnény
kumulativné.

13.  Zalobce zdiraziluje, Ze je ziejmé, Ze nedoslo k naplnéni podminek uZiti ust. § 44 odst. 1 pism.
J) ZRP! Jestlize ma totiz porusenim povinnosti stanovené Rozhodnutim byt prodej ¢asti zdvodu, pak
k tomuto prodeji (udajnému poruseni) doSlo az dva roky po prijeti penéZnich prostiredki
poskytnutych ze statniho rozpoc¢tu a v dobé pftijeti prostfedkill na ucet ptijemce rozhodné toto poruseni
neexistovalo. Vyslovné uvadéné podminky ust. § 44 odst. 1 pism. j) ZRP tak predmétna
skutkova situace rozhodné nenapliiuje a k poruseni rozpocétové kazné ve smyslu Zalovanym
uvadéného zakonného ustanoveni tak nedoslo.

V.

14.  Vbodé 27 Napadeného rozhodnuti se pak Zzalovany vypotadal s ndmitkou Zalobce, Ze
na predmétnou skutkovou situaci dopada ustanoveni podminek Rozhodnuti, kdyz v ¢asti A., bod 7.
(Obecna ustanoveni), pism. f), kde je vyslovné uvedeno, Ze: .,V pripade, Ze doSlo k poruSeni
podminek poskytnuti dotace ... vlivem objektivné neovladatelnych uddlosti, kterym nemohl
PFijemce dotaci predejit, nejednd se o poruSeni rozpoctové kdzné a za toto poruSeni nebude
uplatnén postih.“ Zalobce tvrdi, Ze upadek dluznika (piijemce dotace) a nasledny prodej &asti zavodu
insolven¢nim spravcem v rameci feSeni upadku dluznika (tj. postupem podle Insolven¢niho zdkona a
v souladu s nim) je prave objektivné neovladatelnou udalosti, které piijemce dotace nemohl piedejit.
Pifedmétny prodej ¢asti zavodu tak nelze kvalifikovat jako poruSeni rozpoc¢tové kazné, nebot’
nejde o poruseni podminek Rozhodnuti.

15.  Zalovany uvadi, e podminky Rozhodnuti neuvadéji specifikaci pojmu ,0bjektivné
neovladatelna udalost* a Zalovany sam hodnoti: ,,vstup prijemce dotace do konkurzu z diivodu podani
insolvencniho navrhu, kdy prijemce dotace sam podal ke Krajskému soudu v Ostravé navrh na
povoleni reorganizace v konkurs, ktery jej ndsledné priznal jako opravnény* tak, ze nejde ani o
,hepfedvidatelnou okolnost™, ani o ,,objektivné neovladatelnou udalost*, uvadénou v podminkach
Rozhodnuti jako okolnost vylu€ujici odpovédnost za poruseni jinak stanovenych podminek.
S ohledem na to, Ze Zalovany opakované zduraznuje, ze piijemce dotace:“...podal ke Krajskému
soudu v Ostrave navrh na povoleni reorganizace v konkurs na zdklade svého uvazeni, domniva se
zalobce, Ze (a€ to Napadené rozhodnuti vyslovné neuvadi) zalovany ziejmé dovozuje, ze okolnosti
zpiisobujici zménu vlastnictvi pfedmétného stroje byla pfeména reorganizace dluznika v konkurs a
7Ze nemuze jit o objektivné neovladatelnou udalost, kdyz tato udalost méla byt dle jeho nazoru
zpiisobena nadvrhem piijemce dotace, tedy jeho aktivnim ovladatelnym jednanim.

16.  Zalobce uvadi, Ze pii posuzovani téchto skute¢nosti doslo zjevné ze strany Zalovaného i
spravce dané k chybnému pravnimu posouzeni. Jde o chybné vnimani jak pti¢inné souvislosti, tak
pravni Gpravy insolvencniho fizeni jako takového. Insolvence dluznika nebyla zptisobena jeho viili a
jeho rozhodnutim. Insolvenc¢ni fizeni na jeho majetek bylo zpisobeno upadkem dluznika a tento
upadek byl zptisoben jeho objektivni ekonomickou situaci. Insolvenéni fizeni bylo zahajeno na navrh
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vétitele a s ohledem na skutecnost, ze dluznik byl objektivné v ipadku, nezbylo mu, nez splnit svou
zékonnou povinnost a k tomuto navrhu se ptipojit. Jak reorganizace, tak konkurs jsou uz pak jenom
razné zplsoby feSeni upadku, jak je predpoklada insolven¢ni zakon. Reorganizace jako jeden
z takovych zpusobli mlze probehnout, pokud jsou splnény jeji zdkonné podminky. Dluznik se o
reorganizaci pokusil, ale z objektivnich ekonomickych divodi nebyl schopen tyto zdkonné
podminky splnit a reorganizace proto nemohla probéhnout. Podani navrhu na pfeménu reorganizace
v konkurs pak opét bylo jeho zakonnou povinnosti, predpokladanou Insolvenénim zadkonem v situaci,
ve které se dluznik objektivné nachdzel. I kdyby tento nédvrh sdm nepodal, reorganizace by byla
zrusena z diivodu nedodrzeni jejich podminek a dluzniku by navic mohla vzniknout jen dal$i §kodni
odpovédnost za nepodani vcasného navrhu na jeji zruseni. Dluznik tedy nem¢l nijak ,,na vybér®, jak
naznacuje zalovany, ze snad mohl nepoddnim navrhu na zruSeni reorganizace predejit prohlaseni
konkursu a tim predejit rozprodeji svého majetku. Dluznik nepodal a nemohl podat navrh na preménu
reorganizace v konkurs na zdkladé¢ svého uvéazeni ve smyslu své libovile a svého vybéru, zda
reorganizace probéhne, nebo ne, jak ziejmée piedpoklada Zalovany. Zpusob feSeni upadku se fidi
zakonnym postupem dle Insolven¢niho zédkona a nikoliv vili a rozhodnutim upadce. Prodej ¢asti
zavodu, véetn¢ predmétného stroje, na ktery byla cerpdna dotace, je pak v pti¢inné souvislosti se
skute¢nosti, ze dluznik byl v tpadku a nikoliv s tim, ze upadce podal navrh na pfeménu neuspésné
reorganizace v konkurs.

17.  Je ziejmé, ze prodejem Casti podniku insolvencnim spravcem v rdmci konkursu doslo
k vysledné situaci stejné, jako by predmétny stroj zcizil pfijemce dotace sdm o vlastni vili napf.
prodejem. Tedy doslo ke zméné€ konec¢ného vlastnika stroje, jak to uvadéji podminky Rozhodnuti. Je
vSak nutné zkoumat pravé okolnosti a divody této zmény vlastnika, aby mohlo byt spravné
posouzeno, zda tato zméena vlastnictvi nebyla zpiisobena objektivné neovladatelnou uddlosti, které
nemohl prijemce dotace piedejit. Touto objektivné neovladatelnou udalosti, ktera byla pfi¢inou
zmeény Vvlastnictvi stroje, je podle ndzoru Zalobce nepiimo upadek piijemce dotace a ptimo pak prodej
¢asti zavodu insolvenénim spravcem v ramci insolvenéniho fizeni (nikoliv tedy pfijemcem dotace
jakoZto adresadtem a povinnym z podminek dotace samotnym) a nikoliv podéni navrhu na pfeménu
reorganizace v konkurs, jak se domniva zalovany.

18.  Zalobce nadale trva na stanovisku, Ze pokud se subjekt ma dopustit poruseni uréitych
podminek, pak ze samotné podstaty véci je ziejmé, Ze se musi jednat o jeho aktivni ¢innost a vuli.
V ptipad¢ upadku, zahajeni insolven¢niho fizeni a nasledného zpenézeni majetkové podstaty vSak
k této situaci dochézi objektivné, bez viile povinného (piijemce dotace) a bez jeho aktivniho jednani,
kterym by se mohl dopustit poruseni podminek. Uvedend situace je tak okolnosti vylucujici
odpovédnost piijemce dotace (dluznika), zptisobenou jeho objektivni hospodaiskou situaci a nikoliv
jeho konanim, resp. jakymkoliv jednanim, za které by nesl odpovédnost, ve smyslu odpovédnosti za
poruseni stanovenych podminek a nelze ji proto povazovat za poruSeni rozpoctové kazné.

Dukaz: Navrh dluznika na preménu reorganizace v konkurs z 1.8. 2017
VL

19.  Zalovany v Napadeném rozhodnuti odmitl i ndmitku Zalobce vztahujici se ke skute¢nosti, Ze
spravce dané pii rozhodnuti o stanoveni vySe odvodu neuplatnil zasadu proporcionality, podle které
vySe odvodu musi odpovidat okolnostem piipadu, rozsahu a zavaznosti poruseni povinnosti
piijemcem dotace bez ohledu na objem zasaZenych finanénich prostiedkd. Zalovany uvedl, Ze
zalobcem odkazovana judikatura Nejvyssiho spravniho soudu se vztahovala k situacim, kdy doslo
k marginalnimu nebo formalnimu poruseni rozpoc¢tové kazn¢€, coz v daném ptipad¢ nelze uvazovat,
nebot’ zména vlastnictvi je podle ndzoru zalovaného zdvaznym porusenim rozpoctove kézné. Uvedl,
ze 1kdyz je ze skutkovych okolnosti prokézano, ze dotace byla pouzita fadn¢€ a v souladu s dotacnimi
podminkami v rdmci stanoveného cile a ucelu, nema tato skute¢nost vliv na konstatované poruseni
rozpoctové kazné, a tedy: ,nmelze vtomto pripadé poruSeni podminek uplatnit princip
proporcionality” (bod 29 napadeného Rozhodnuti). K tomu Zalovany uvadi odkaz na judikat
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Nejvyssiho spravniho soudu ¢.j. 2 Afs 366/2017-33 ze dne 21.5. 2018, resp. ¢.j. 7 Afs 172/2018-40
ze dne 19.7.2018, podle kterého: ,,spravce dané neni oprdavnén zpétné menit kritéria poskytnuté
dotace, kdy v pripade, Ze poskytovatel dotace primo stanovil pravidla pro vypocet odvodu za poruseni
rozpoctové kdzné...nemiize poté prijemce dotace nasledne pozadovat, aby tyto podminky nebyly
dodrzeny. K tomu navic zalovany uvedl, Ze vySe odvodu odpovidajici 100% vysi poskytnuté dotace
je podle jeho nézoru i v souladu se zasadou proporcionality, tj. tato vyse je pfiméiena povaze a
dopadlim jim tvrzeného poruseni rozpoctové kazné.

20.  Zalobce se domniva, Ze judikaty, na které Zalovany odkazuje ve své argumentaci, jsou pro
danou situaci zcela nepouzitelné a citace Casti jejich odiivodnéni je zcela vytrzena z kontextu
uvadénych rozhodnuti a na ptredmétnou véc v nejmensim nedopada. Uvadénd rozhodnuti NSS se
vénovala situacim, jejichZ posouzeni se fidilo pravni upravou ust. § 44a odst. 4 pism b) ZRP ve znéni
do 29.12. 2011, ktera neumoziiovala vyslovné pouZziti spravniho uvazeni pti stanoveni vyse odvodu,
piicemz piijemci dotaci se takového spravniho uvazeni (uvedenym vyslovné az v novelizovaném
pozd¢jsim znéni zdkona) dovolavali. Krom toho, v obou uvedenych ptipadech §lo o to, ze vécnym
poruSenim byly pfimo chybné pouzity poskytnuté dotacni prostfedky (vadné provedenymi vefejnymi
zakazkami, resp. vibec neprovedenim plnéni, které mélo byt za dotacni prostiedky vykonéano) a
v obou piipadech bylo procentni ohodnoceni zavaznosti poruseni skutecné provedeno jiz dotacnimi
podminkami, kdyz ani jednomu z piijemcti dotace nebyl ulozen odvod ve vysi 100% dotace (piestoze
Slo o vyslovné poruSeni stanovenych zpiisobu uziti dotacnich prostiedkt jiz pfi realizaci dotované
akce), ale pouze v pfimétené procentni Casti.

21.  V zadném ptipadé proto zalovanym odkazovand aktudlni judikatura neméni piedchozi
judikaturni zavéry NSS, které se na véc vztahuji, Zalobce je jiz v predchazejicim fizeni uvadél a mely
byt na véc aplikovany. Dale ale zalobce zasadné nesouhlasi s odivodnénim, ze zalovany (a potazmo
spravce dané€) udajné pouzil zdsadu proporcionality i na dany ptipad, pficemz tdajné¢ konkrétni
predmétné poruseni dotacnich podminek (zména vlastnika pfedmétu dotace popsanym zplisobem
v pribchu lhiity 5 let od dokonceni projektu) odpovidd svou zavaznosti a dopady vyméfenému
odvodu 100% vySe poskytnuté dotace.

22.  Jak je uvedeno v pfedmétnych platebnich vymérech a jak vyplyva i ze skutkové situace, na
otazku faktické vySe vyméfovaného odvodu dopada ust. § 44a odst. 4 pism a) ZRP a to ve znéni
rozhodném ke dni vydani Rozhodnuti, resp. ke dni tidajného poruseni dota¢nich podminek (tj. ve
znéni do 31.12. 2017). Toto ustanoveni zakona vyslovné uvadi, Ze: ,,Odvod za poruseni rozpoctové
kazné cini ... stanovenou cCastku vychazejici z ... pevného procentniho podilu uvedeného v rozhodnuti,
a to pro kazdy jednotlivy pripad,; p¥i stanoveni Castky odvodu vezme financni urad v uvahu
zdvaznost poruSeni povinnosti, jeho vliv na dodrieni ucelu dotace a hospoddrnost uloZené
sankce...” Tedy povinnost provést pii stanoveni vySe odvodu navic spravni uvéazeni a aplikovat
zasadu proporcionality, 1 kdyz vyse procentniho podilu odvodu byla pro dané poruseni uvedena
rozhodnutim o dotaci, uklada spravci dané€ vyslovné platna pravni iprava a neni se proto tfeba zabyvat
tivahami, jestli ji spravce dané mél, nebo nemél pouzit. Zalobce proto tvrdi, Ze za této situace je tedy
stale tfeba respektovat zalovanym odmitnutou judikaturu NSS, ze které vyplyva, Ze poruseni
podminek dotace je tieba posuzovat s ohledem na dodrzeni ucelu poskytnuti dotace a dalsi
parametry. Za zavazné poruSeni podminek pak lze povazovat pouze takové poruseni, jimz doslo k
neopravnénému nakladani s poskytnutymi prostfedky a nepostaci, ze je jako zavazné smluvni strany
sjednaly v dota¢nich podminkach (viz rozhodnuti NSS spis. zn. 1 Afs 291/2017). V rozhodnuti 5 As
95/2014 -46 z 31.3. 2015 NSS zdtlraznil, Ze ze znéni § 44a odst. 4 pism. ¢) ZRP (dnes pism. c) je
zfejmy umysl zdkonodarce odvést pii poruseni rozpoctové kazné do statniho rozpoctu odvod ve stejné
vysi, v jaké byla rozpoctova kéazen porusena, tedy i imysl zohlednit pfi stanoveni vySe odvodu tu ¢ast
penéznich prostiedkd, které byly ¢erpany v souladu s dohodnutymi ¢i stanovenymi podminkami.
NSS v kazdém konkrétnim piipadé vazi, zda je divod k odvodu v plné vySi €erpanych c¢i
poskytnutych prostredkii statniho rozpoctu, ¢i k odvodu odpovidajicimu konkrétnimu dil¢imu
pochybeni. V citovaném rozhodnuti NSS také vyslovné uzaviel, Ze odkaz na pravni Gpravu § 14 odst.
6, potazmo § 44a odst. 4 pism. b) zdkona o rozpoctovych pravidlech, ktera ddva poskytovateli dotace
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moznost stanovit predem v rozhodnuti o dotaci zavaZnost, resp. nezavaznost podminek, které
musi pfijemce v souvislosti s pouzitim dotace splnit, s tim, ze jejich nedodrzeni bude nasledné
postizeno niz§im odvodem za poruseni rozpoctové kazné, nemiize byt argumentem, v dasledku
néhoz by bylo moZno rezignovat na vyse konstatovanou judikaturu, ktera zcela opravnéné i
vyS$i odvodu podle § 44a odst. 4 pism. ¢) zakona o rozpoctovych pravidlech odviji od zdvaznosti
zjisténého poruseni stanovenych podminek dotace. Tedy nejen v piipadé poruseni vyslovné
vypoctenych nezdvaznych podminek lze ulozit niz§i odvod podle § 44a odst. 1 pism. b) zédkona o
rozpoctovych pravidlech, ale 1 v mezich ustanoveni § 44a odst. 4 pism. c¢) téhoz zédkona je namist¢
uvaha o vysi odvodu zabyvajici se tim, v jaké vysi byla porusena rozpoc¢tova kazen a je tieba zohlednit
piipadnou mensi zavaznost poruseni stanovenych podminek.

23. Ve svétle téchto 1 dalSich rozhodnuti NSS — a to vcetné téch a zejména téch, kterd uvadi
zalovany v Napadeném rozhodnuti — nelze souhlasit s udajnou aplikaci zasady proporcionality,
kterou uvedl zalovany v napadeném rozhodnuti. V konkrétni situaci dluznika jako ptijemce dotace je
zcela ziejmé a prokazané, ze predmétna dotace byla Fadné a v souladu s dotaénimi podminkami
cerpana a vyuZita v ramci stanoveného tcelu. Z hlediska smyslu a tcelu vSech dotcenych ptedpisi
nedoslo k poskozeni statniho rozpoctu. Zaroven je vice nez ziejmé, zZe uvazovana dota¢ni podminka
byla v Rozhodnuti poskytovatelem dotace uvedena proto, aby bylo zabranéno spekulativnimu jednani
ptijemce dotace, ktery by pofidil piredmét dotace za dotacni prostfedky a tento obratem za trzni cenu
prodal. Proto byla také stanovena procentni hranice 100% poskytnuté dotace. K tomu vSak
v predmétné skutkové situaci rozhodné€ nedoslo. K prodeji predmétu dotace a tim padem vytykanému
poruseni dota¢nich podminek doslo zcela bez vile a viny piijemce dotace a to za situace, kdy takovy
prodej byl fakticky obligatorni povinnosti dle pfislusnych zdkonnych ptredpisti upravujicich postup
v rdmci insolvence a Zadny jiny postup mozny nebyl. Pfijemce dotace sdm nebyl schopen ani
opravnén predmét dotace ve chvili udajného poruseni dotac¢nich podminek (prodeje casti zdvodu)
dale vyuzivat v souladu s jeho t€elem urceni, nebot’ jeho podnikatelské ¢innost v konkurzu ze zdkona
obligatorn¢ kon¢i. Pievod vlastnictvi stroje potfizeného za poskytnutou dotaci spolu s ¢asti zavodu,
k jehoZ provozovani slouzil, byl zarovenl v dané situaci jedinym moznym realnym a hospodarnym
feSenim. Pokud by totiz doslo k tomu, Ze by stroj byl vynat z ptevadéné ¢asti zavodu a tento byl
ponechan ve vlastnictvi dluznika, pak by sice nedoslo k tidajnému poruseni podminky zachovani
vlastnictvi, ale stroj by v jiz neexistujicim zavodé dluznika nemohl byt nijak provozovan. Takovym
zpiisobem by teprve fakticky doslo k naprostému popieni smyslu a tcelu poskytnuté dotace, kdy
moderni stroj, vyhovujici sou¢asnym ekologickym limitim vyroby, by bez uzitku rezivél ve skladech
insolvencniho spravce, ktery by musel zbyte¢né vynakladat prostiedky uréené pro véftitele (véetné
spravce dané) na jeho spravu, ulozeni a ostrahu a vyckaval by zcela nesmysIné konce stanovené lhtity
dotacnich podminek, kdy by ho pak za zlomek ceny (opét ke Skod¢ véfitell, véetné spravce dang)
mohl zpenézit. Takova situace bezpochyby nebyla umyslem zakonodarce, ani poskytovatele dotace
a je v pfimém rozporu s i¢elem a smyslem poskytnuté dotace.

24.  Nespravnost stanoveni odvodu ve vysi 100% poskytnuté dotace v predmétném piipadé, resp.
faktické nepouziti zasady proporcionality v této véci, doklada i skutecnost, Ze stejn¢ vysoky odvod
by tedy byl stanoven i v situaci, kdy by piijemce dotace predmétnou podminku porusil zdamérnym
prodejem stroje béznou kupni smlouvou o vlastni vili, bez existence insolven¢niho tizeni hned na
pocatku stanovené lhlity bezprostfedné po vyplaceni dotace.

25.  Na okraj Ize uvést 1 skutecnost, Ze ve spravni Uivaze nebyl nijak hodnocen ani fakt, Ze
k adajnému poruSeni dotacni podminky meélo dojit az po uplynuti poloviny stanovené doby
zavaznosti dotacnich podminek.

VII.

26.  Zalobce proto navrhuje, aby Méstsky soudu v Praze vydal tento



rozsudek:

L. Rozhodnuti Odvolaciho financniho reditelstvi, ¢.j.: 36424/19/5000-10610-711361 ze dne
23.9. 2019, jimz bylo rozhodnuto o
- Odvolani ¢.j. 19/37305 ze dne 26.2. 2019 proti platebnimu vyméru na odvod za poruseni
rozpoctové kazné ¢.j. 7853/19/4400-12471-805817 ze dne 11.2. 2019, kterym byl vyméien
odvod do statniho rozpoctu ve vysi 1.161.385,- K¢
- Odvolani ¢.j. 19/37319 ze dne 26.2. 2019 proti platebnimu vyméru na odvod za poruseni
rozpoctové kazné ¢.j. 9688/19/4400-12471-805817 ze dne 12.2. 2019, kterym byl vyméien
odvod do Narodniho fondu ve vysi 19.743.540,- K¢
se zruSuje.

I1. Platebni vymér na odvod za poruseni rozpoctové kazné ¢.j. 7853/19/4400-12471-805817
ze dne 11.2. 2019, kterym byl vyméfen odvod do statniho rozpoctu ve vysi 1.161.385,- K¢ se
zruSuje.

III.  Platebni vymér na odvod za poruSeni rozpoc¢tové kazné ¢.j. 9688/19/4400-12471-805817
ze dne 12.2. 2019, kterym byl vyméren odvod do Narodniho fondu ve vysi 19.743.540,- K¢ se
zruSuje.

Iv. Zalovany je povinen nahradit Zalobci naklady Fizeni, a to k rukam pravniho zastupce
do 3 dnt od pravni moci rozsudku.

VIII.

27.  Zalobce je déle toho nazoru, Ze je na mists, aby této Zalob& byl piiznan odkladny Gginek,
nebot’ pravni nasledky Napadeného rozhodnuti znamenaji pro Zalobce nepomérné vétsi ujmu, nez
jakd pfiznanim odkladného uc¢inku muze vzniknout jinym osobam. V dlsledku Napadeného
rozhodnuti totiz dojde ktomu, Ze pfislusny spravce dané¢ bude uspokojovat své pohledavky
z ptedmétnych platebnich vymér v ramci danového fizeni formou ptevodu vznikajicich dafiovych
preplatkd. Tento postup ma tak zdsadni dopad na pribéh a zplsob feSeni insolven¢niho fizeni
dluznika a poSkozuje tak zasadnim zplisobem veskeré ostatni véfitele zapodstatovych pohledavek
dluznika. Zalobce proto navrhuje, aby Méstsky soudu v Praze vydal

usnesenti,

kterym piizna zalobé odkladny ucinek proti Rozhodnuti Odvolaciho finan¢niho Feditelstvi,
¢.j.: 36424/19/5000-10610-711361 ze dne 23.9. 2019.

Diikaz: Vyrozumeni spravce dané o provedeni prevodu preplatku z 23.9. 2019

Mgr. Karel Somol, advokat

Mgr. Be. David Vandrovec
insolvenéni spravce spolecnosti
VITKOVICE POWER
ENGINEERING a.s.
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2 Stav "Z"(Zahranic¢ni) = certifikit neni od ceské certifikacni autority
Kontrola podpist a razitek byla provedena na zakladé CRL seznami platnych k datu a ¢asu ovéreni datové zpravy.



o o L Elektronicky podepsano
Specializovany financni urad 12. 02. 2019

nabr. Kpt. JaroSe 1000/7, 170 00 Praha 7 Ing. Martin Bortlik

reditel financniho
Uradu

v

C. j.: 9688/19/4400-12471-805817

Vyfizuje: Tomas Rasner, DiS, Oddéleni kontroly zvlastnich Cinnosti |
Pracovisté: Lazecka 545/22, 779 11 Olomouc

Telefon: 585541587 ¢C. dvefi: 102

E-mail: Tomas.Rasner@fs.mfcr.cz

ID datové schranky: 7cs8cge

Danovy subjekt: Insolvenéni spravce:
VITKOVICE POWER ENGINEERING a.s. Mgr. Bc. David Vandrovec
Ruska 1142/30 Na Mic¢ance 1044/39

703 00 Ostrava 160 00 Praha 6

IC: 26823357 ID datové schranky: 6xpv234
(dale také ,pfijemce dotace®) (dale také ,I1S%)

PLATEBNIi VYMER
na odvod za poruseni rozpoc¢tové kazné

Specializovany finanéni ufrad, podle ustanoveni § 139 a § 147 zakona ¢. 280/2009 Sb.,
danovy fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,dafiovy fad“), a podle ustanoveni § 44a
odst. 3 pism. d) a § 44a odst. 4 pism. a) zakona €. 218/2000 Sb., o rozpoé&tovych pravidlech
a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (rozpoctova pravidla), ve znéni pozdéjSich
predpisu,

vyméfiuje

odvod do Narodniho fondu za poruseni rozpoctové kazné (dale jen ,dan’)

ve vysi 19 743 540 Ké

(slovy devatenactmilionlisedmsetdtyricettfitisicepétsetétyricet KE).

Odvod za poruseni rozpoctové kazné je splatny v nahradni lhaté do 15 dnd ode dne pravni
moci tohoto platebniho vyméru (§ 139 odst. 3 darfiového Fadu), a to na ucet
Specializovaného finanéniho ufadu €. 5776-77620021/0710, IBAN: CZ09 0710 0057 7600
7762 0021, BIC: CNBACZPP, konstantni symbol 1148, variabilni symbol 26823357 .
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Oduvodnéni

Na Specializovany finan¢ni ufad (dale také ,spravce dané®) bylo doru¢eno dne 12.10.2018
oznameni ve véci: ,Predani podkladl k vybrani a vymahani odvodu za poruseni rozpoctové
kazné dle zakona €. 218/2000 Sb. o rozpoctovych pravidlech® (dale také ,Oznameni®)
z Ministerstva Zivotniho prosttedi (dale také ,MZP* nebo ,poskytovatel*). Oznameni se tykalo
Rozhodnuti o poskytnuti dotace identifikacni Cislo EDS: 115D212001863. V Oznameni
poskytovatel informoval, Ze pfijemce dotace byl vyzvan podle ustanoveni § 14 f), odstavce 3
zakona ¢€. 218/2000 Sb., o rozpodtovych pravidlech a o zméné nékterych souvisejicich
zakonu (rozpoctova pravidla), ve znéni pozdéjSich predpist (dale také ,zakon
o rozpoctovych pravidlech” nebo ,zakon €. 218/2000 Sb.”), k vraceni finan¢nich prostredk
v pIné vysi poskytnuté dotace. Vyzva byla doru¢ena pfijemci dotace dne 12.03.2018 a lhata
na vraceni byla stanovena na 30 dnu ode dne doruceni. Ddvodem pro zaslani vyzvy bylo, ze
v ramci insolvenéniho fizeni vedeného s dafovym subjektem, bylo rozhodnuto o zméné
reorganizace na konkurz, a to Usnesenim Krajského soudu v Ostravé €. j. KSOS 37 INS
10134/2016-B281 ze dne 7. srpna 2017. KdneSnimu dni nebyla Castka poskytovateli
vracena.

Specializovany finanéni Ufad zahajil na zakladé Oznameni u pfijemce dotace podle
ustanoveni § 91 odst. 1 dafilového Fadu vyméfovaci fizeni o vyméreni odvodu za poruseni
rozpoctové kazné.

Pfedmétem Fizeni bylo vyméreni odvodu za poruseni rozpocCtové kazné, tykajici se
neopravnéného pouziti penéznich prostfedkl poskytnutych ze statniho rozpoétu (SR)
a z fondu soudrznosti (FS) na zakladé Rozhodnuti o poskytnuti dotace identifikaéni Cislo
EDS: 115D212001863 ze dne 05.03.2015 vydaného Ministerstvem Zivotniho prostredi
v ramci programu Zivotni prostfedi (OPZP) na realizaci projektu ,CZ.1.02/2.2.00/13.19876
Odpraseni palicich stroju stfrediska NS 822/PJ813"“, dale také ,Rozhodnuti“, k némuz
doslo porusenim podminky uvedené v oddile A. Zakladni podminky poskytnuti dotace, pism.
c), které jsou pfilohou €. 1 Rozhodnuti.

V ramci fizeni spravce dané doruc€il do datové schranky insolvenéniho spravce dne
23.11.2018 tyto dokumenty:

1. ,0znameni o zahajeni fizeni o vyméreni odvodu za poruseni rozpocétové kazné*
€. j.. 185165/18/4400-12471-805817, obsahujici pfedmét vymé&fovaciho fizeni a jeho
oddvodnéni;

2. ,Rozhodnuti o stanoveni Ihaty* €.j.: 185167/18/4400-12471-805817, kterym byla
dariovému subjektu stanovena |hdta 10 dnd ode dne doruéeni rozhodnuti, v niz se
mohl vyjadfit ke skute€nostem uvedenym v Oznameni o zahajeni fizeni a pfipadné
predlozit ¢ navrhnout vlastni dikazni prostfedky nebo sdélit skute¢nosti, které mohou
byt pro vysledek fizeni rozhodné. Soucasti tohoto rozhodnuti bylo pouceni, zZe
nevyjadri-li se danovy subjekt ve stanovené |huté, bude spravcem dané po marném
uplynuti této lhaty vydano rozhodnuti o vyméfeni odvodu za poruseni rozpoctové
kazné v souladu s pfislusnymi ustanoveni zakona o rozpoc¢tovych pravidlech
a danového fadu.

V podmince pfilohy & 1 Rozhodnuti, oddil A. Zakladni podminky poskytnuti dotace,
pism. c¢), je pfijemce dotace povinen zabezpedit:

. ..., 26 pfedmét podpory nebude preveden na jinou osobu ani pravné nijak zatiZen,
zejména ve prospéch jiné osoby (vyjma takovych vécnych bfemen, u kterych vykon prav
Z nich odvozeny neohrozi realizaci akce ani plnéni uc¢elu po stanovenou dobu) nejméné
po dobu 5 let od ukonceni realizace akce.”

Kontrolni zjisténi
Pfedmétem projektu byla modernizace stfediska NS 822 demontdzi a likvidaci
nevyhovujicich palicich stroji véetné jejich odsavani nahradou za Palici stroj CNC-
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OMNICUT pro tvarové fezani plazmou a autogenem s odsavaci a filtraéni jednotkou vedouci
ke snizeni emisi TZL (dale jen ,pfedmét podpory“). Pfijemce dotace obdrzel dne 26.10.2015
dotaci v celkové vysi 20 904 924,60 KE&. Financovani projektu podle Rozhodnuti:

Nazev Castka v K¢
Souhrn za SR 1161 384,70
Alokace EU 19 743 539,90
Vlastni zdroje u€astnika programu 2 322 769,40
Souhrn za SR a alokace EU 20 904 924,60
Souhrn zdrojl 23 227 694,00

Pfilemce dotace dle podminky uvedené v pfiloze €. 1 Rozhodnuti oddil A. Zakladni
podminky poskytnuti dotace, pism. ¢c) nesmi v obdobi péti let od skute€cného data
ukonceni realizace projektu prevést predmét podpory na jinou osobu. Termin pro
ukonCeni realizace projektu byl stanoven na 30.08.2015. Na zakladé Zzadosti byla
poskytovatelem proplacena dotace dne 26.10.2015 v celkové vySi 20 904 924,60 KCc.
Z duvodu usneseni soudu bylo rozhodnuto o zméné reorganizace na konkurz. V prabéhu
konkurzu dos$lo k prodeiji Casti zavodu na zakladé Smlouvy o koupi &asti zavodu mezi
insolvenénim spravcem a obchodni spole¢nosti Taxton Property, s.r.o., 1C: 69908664
uzaviené dne 27.09.2017. V pfiloze €. 1 této smlouvy je uveden v oddile 2. Movité véci Palici
strof CNC-OMNICUT, inv. ¢. 0390938, ktery byl pofizeny z dota¢nich prostredk(. Prodejem
CNC stroje doSlo k poruseni vySe uvedené podminky Rozhodnuti.

Nedodrzenim podminky uvedené v pfiloze €. 1 Rozhodnuti oddilu A. Zakladni podminky
poskytnuti dotace, pism. c) doslo k neopravnénému pouziti penéznich prostredki
poskytnutych ze statniho rozpoctu a z fondu soudrznosti podle ustanoveni § 3 pism. e)
zakona ¢. 218/2000 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisl a tedy k poruseni rozpoctové kazné
dle ustanoveni § 44 odst. 1 pism. j) téhoz zakona.

V pfiloze ¢ 1. Rozhodnuti oddil C. Disledky neplnéni podminek tohoto rozhodnuti
v bodé 1. je uvedeno:

,Nesplnéni podminek stanovenych v oddilu A pism. c) bude postizeno odvodem ve vySi
100 % z celkové dotace,...”

V pfiloze ¢. 1 Rozhodnuti oddil C. Duasledky neplnéni podminek tohoto rozhodnuti

v bodé 7. je uvedeno:

a) ,Nasledky poruSeni o poskytnuti dotace (véetné dale uvedenych podminek) se fridi
ustanovenim § 44a rozpoctovych pravidel (odvod za poruSeni rozpoctové kazné).“

b) ,Nespinéni kterékoliv z ostatnich podminek poskytnuti dotace bude hodnoceno jako
poruseni rozpocétoveé kazné podle zakona o rozpoctovych pravidlech a povede k odvodu
za poruSeni rozpoctové kazné.“

VysSe poruseni rozpoctové kazné — 20 904 924,60 Ké
Den poruseni rozpoctové kazné — 27.09.2017 (den podpisu smlouvy o koupi ¢asti zavodu)

Za poru8eni rozpoctové kazné vznikla danovému subjektu povinnost provést prostfednictvim
mistné pfislusného finanéniho ufadu odvod za poruseni rozpoctové kazné ve vysSi
20 904 924,60 K¢ podle ustanoveni § 44a odst. 4 pism. a) zakona ¢&. 218/2000 Sb., ve znéni
pozdéjSich predpisu.

Podle ustanoveni § 44a odst. 8 zakona ¢. 218/2000 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu:
,Pfi neopravnéném pouziti prostfedkl dotace nebo navratné finanéni vypomoci, jejiz
soucasti byly prostfedky podle § 44 odst. 2 pism. b), d), f) nebo h) nebo pfi zadrzeni takové
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navratné finan¢ni vypomoci se odvod za poruseni rozpoctové kazné rozdéli na odvod pro
statni rozpolet a odvod pro rezervni fond organizaCni slozky statu, ktera dotaci nebo
navratnou finanéni vypomoc poskytla, nebo pro Narodni fond ve stejném poméru, v jakém
tato dotace nebo navratna finanéni vypomoc byla z téchto prostfedku sloZzena [§ 14 odst. 4
pism. h) a § 44 odst. 6]. Obdrzel-li poruSitel rozpoctové kazné na stejny ucel vice dotaci
nebo navratnych finan¢nich vypomoci, pocitd se tento pomér z celkové €astky, a to ke dni
neopravnéného pouziti.”

Den poruseni Vy$e poruseni Odvod v K¢
rozpoCtové kazné rozpoCtové kazné SR FS
27.09.2017 20 904 924,60 1161 384,70 19743 539,90

Platebni vymér— SR - 1 161 385,00 K¢&*
Platebni vymér — FS — 19 743 540,00 K&*
* zaokrouhleno ve smyslu ust. § 146 danového radu

Podle ustanoveni § 44a odst. 9 zakona ¢. 218/2000 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu:
,Odvod za poruseni rozpoctové kazné nemulze byt vy$Si nez celkova ¢astka dotace, ktera
byla vyplacena ke dni porudeni rozpoc¢tové kdzné; ustanoveni § 44 odst. 1 pism. j) neni timto
dotceno.”

Podle ustanoveni § 44a odst. 10 zakona ¢. 218/2000 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu:

»Za prodleni s odvodem za poruseni rozpoc¢tové kazné je porusitel rozpocCtové kazné povinen
zaplatit penale ve vysi 1 promile z ¢astky odvodu za kazdy den prodleni, nejvySe vSak do
vySe tohoto odvodu. Penale se pocita ode dne nasledujiciho po dni, kdy doslo k poruseni
rozpoltové kazné, do dne, kdy byly prostfedky odvedeny nebo u navratnych finanénich
vypomoci vraceny. Pfijemce pendle je stejny jako pfijemce odvodu s vyjimkou pfipadu, kdy
pfijemcem odvodu je Narodni fond. V téchto pfipadech je pfijemcem penale statni rozpocet
[§ 6 odst. 1 pism. n)]. Penale, které v jednotlivych pfipadech nepfesahne 500 K¢, se

nevymeri.

Dne 05.12.2018 bylo doru¢eno do datové schranky Specializovaného finanéniho ufadu
L,Vyjadreni k oznameni o zahajeni fizeni o vyméreni odvodu za poruSeni rozpoctové kazne*,
(dale také ,Vyjadfeni“) zaevidované pod €. j.: 193636/18/4400-12471-805817. Insolvencni
spravce rozdélil své vyjadreni do bodl oznacenych I. az V.

Vyjadfeni insolvenéniho spravce bod I. a Il

Insolvenéni spravce v bodé |. kratce shrnul pribéh insolvenéniho fizeni a v bodé Il. stru¢né
uvedl duvod, z jakého bylo spravcem dané zahajeno vymérovaci fizeni o vyméreni odvodu
za poruseni rozpoctove kazné, coz bylo poruseni podminky uvedené v Rozhodnuti v oddile
A. Zakladni podminky poskytnuti dotace, pism. c), které jsou pfilohou €. 1 Rozhodnuti, kde
se pfijemce zavazal zabezpedit: ..., Ze pfedmét podpory nebude pfeveden na jinou osobu
ani pravné nijak zatizen, zejména ve prospéch jiné osoby (...) nejméné po dobu 5 let od
ukonceni realizace akce.“ V dalSim bodé se vyjadfuje pfimo k samotné podstaté vytykaného
poruseni.

Vyjadfeni insolvenéniho spravce bod Il

K samotné podstaté vytykaného poruSeni Podminek poskytnuti dotace Insolvenéni spravce
dluZznika uvadi, Ze k nému podle jeho nézoru nedoslo. Pfedmétna podminka stanovi, Ze
prijemce dotace je povinen zabezpecit radny provoz predmétu podpory a byt jeho
vlastnikem a to po stanovenou dobu. Rozhodnuti o poskytnuti dotace tim tedy vazalo vznik,
zménu, nebo zanik prav, na podminku ve smyslu ust. § 548 Obcéanského zakoniku,
zak.C. 89/2012 Sb, v platném znéni (NOZ), pfi¢emz touto podminkou bylo poruseni zakazu
zcizeni pfedmétu podpory. V pripadé upadku a nasledného konkurzu prijemce dotace vSak
nejde o skutecnost, kterou by prijemce dotace mohl objektivné ovlivnit svou vdli a svym
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konanim, pokud jeho hospodarska situace objektivné naplriuje znaky upadku a pokud na
ného byl prohlasen konkurz, ktery je veden podle zakonné upravy. Dluznik se v takovém
pfipadé objektivné v tpadku nachazi a do konkurzu vstupuje ex officio bez ohledu na svou
vali a vlastni jednani. Stejné tak dal$i ukony v tomto fizeni (véetné Ukonu a jednani
zpusobujicich prevod viastnického prava k jeho majetku) probihaji bez jeho vile. Podminku,
kterou pfijemci dotace v takovém pfipadé rozhodnuti ukladalo, tedy podminku ,zabezpedit,
Ze predmét podpory nebude pfeveden®, je podminkou v dané situaci nemozZnou. Pokud
objektivni situace dluznika je situace upadku, pak vstupuje do konkurzu bez ohledu na svou
vali. Ve smyslu ust. § 548 NOZ se tedy k podmince nemozné nepfihlizi.

Pokud se subjekt ma dopustit poruseni urcitych podminek, pak ze samotné podstaty véci
je zfrejmé, Ze se musi jednat o jeho aktivni ¢innost a viili. V pripadé vstupu do konkurzu
a nasledného zpenézZeni majetkové podstaty vsak k této situaci dochazi objektivné, bez vile
povinného (prijemce dotace) a bez jeho aktivniho jednani, kterym by se mohl dopustit
poruSeni podminek. Insolvenéni spravce dluznika je tak toho nazoru, Ze uvedena situace
(Upadek fesSeny formou konkurzu) je nepredvidatelnou okolnosti vylucujici odpovédnost
prijemce dotace (dluZnika), zplisobenou jeho objektivni hospodarskou situaci a nikoliv jeho
konanim, resp. jakymkoliv jednanim, za které by nesl odpovédnost, ve smyslu odpovédnosti
za poru8eni stanovenych podminek a nelze ji proto povazZovat za poruseni rozpoctové
kazné.

Spravnost tohoto vykladu Ize doloZit i dvahou o smyslu a ucelu posuzovanych Podminek
a pfipadné uklédanych sankci za poruseni rozpoétové kazné. Udelem odvodu je, mimo jiné
zajisténi navratu financnich prostfedku statniho rozpoctu, které nebyly vyuZity za tim
ucelem, k némuz byly poskytnuty a udéleni sankce za pouZiti takovych prostredkd
nedovolenym zpisobem a nebo k jinému Gcelu. V konkrétni situaci dluznika je vSak zcela
zfejmé a prokazané, Ze predmétna dotace byla vyuZita a je nadale vyuzivana spravné
v ramci stanoveného ucelu, tedy k odprasSeni palicich stroju a pravé fadné provedené
konkurzni fizeni a v jeho ramci prodej dotéenych palicich stroju novému provozovateli
zajisti, Ze bude predmét podpory nadale radné provozovan a smyslu a ucelu poskytnuté
dotace (a splnéni stanovenych podminek) tak bude dosaZeno. Z hlediska smyslu a tcelu
vS§ech dotéenych predpisti nedojde k poSkozeni statniho rozpocltu, nebot pridélené
prostiedky budou nadale vyuZivany k ucelu, ke kterému byly pfidéleny, byt nastupnickym
subjektem dluznika. Naopak je nutno durazné upozornit, Ze pokud by byl akceptovan a ze
strany FU prosazovan vyklad, Ze pfedmét dotace neni moziné v disledku dotacnich
podminek v konkurzu prevést na nového majitele (a tedy nového provozovatele), ale je nutno
ho z prodeje vylouéit a ponechat do uplynuti dotacnimi podminkami vymezené doby
nevyuZity v majetkové podstaté, pak dojde k naprostému zmareni veSkerych poskytnutych
dotacnich prostfedku a k faktickému popreni ucelu, ke kterému byly dotacni prostfedky
poskytnuty. Je zfejmé, Ze prosazovani takového postupu, ktery fakticky znehodnocuje
prostredky vynaloZené ze statniho rozpoctu, by nemélo byt zajmem prislusnych organd.

V neposledni radé je tfeba zdlraznit, Ze uvaZzované podminky Rozhodnuti zavazovaly pfimo
a vyslovné ,,pfijemce dotace"”, tedy dluznika. Prodej dotéené casti podniku vsak v ramci
insolvencéniho fizeni proved! insolvencéni spravce, jednajici na zakladé a v rezimu zakonnych
mezi a zaroveri zakonnych povinnosti Insolvenéniho zakona, zak.¢. 182/2006 Sb., v platném
znéni (dale jen ,IZ¥). Podle ust. § 40 IZ pfi tom insolvenéni spravce jedna svym jménem
na ucet dluznika, pricemz takovym jednanim jsou zejména pravni ukony, jimiz insolvenéni
spravce zpenéZuje majetkovou podstatu. Toto rozliSeni je pri tom klicové pro posouzeni
otézky, zda doslo k poruseni predmétné podminky Rozhodnuti prijemcem dotace. Ukon
(resp. pravni jednani) insolvencéniho spravce, kterym doSlo k prodeji dotéené casti podniku
a tim zméné vlastnického prava k pfredmétnému palicimu CNC stroji sice bylo ve smyslu I1Z
Jjednanim, kterym doS$lo na ucet dluZznika k pfevodu na jinou osobu, ovdem toto jednani bylo
provedeno jménem insolvencniho spravce. Nikoliv jménem dluznika a tudiz jménem
pfijemce dotace. Poruseni podminek dotace tak nelze pricitat prijemci dotace.
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Uvedenému vykladu prisvedCil napfiklad i Krajsky soud v Hradci Kralové ve skutkovée
obdobné véci feSené pod spis.zn. v 40 ICm 3804/2016. Judikat prikladame prilohou.

Vyklad, kdy predmétné podminky Rozhodnuti nezavazuji a nemohou zavazovat
insolvenéniho spravce pfijemce dotace je také jediny realné udrZitelny a mozny ve vztahu
k samotnému smyslu a ucelu celé zakonné dudpravy institutu insolvenéniho Fizeni jako
takového. Dle ust. §5 IZ musi byt insolvenéni fizeni vedeno tak, aby se dosahlo rychlého,
hospodarného a co nejvyssSiho uspokojeni vériteltd. Dle § 36 IZ je insolvencni spravce
povinen vyvinout vesSkeré usili, které Ize po ném spravedlivé poZadovat, aby byli véritelé
uspokojeni v co nejvetsi mife. Insolvencéni spravce je tedy povinen provést co nejrychlejsi
a co nejefektivnéj$i zpenéZeni majetkové podstaty tak, aby dosahl co nejvy$siho vytéZku.
V podminkach vétsich pramyslovych celkt je pri tom zcela jednoznacné praxi ovéreno, Ze
vy8Siho vytézku je dosahovano, pokud se podari provést prodej celého bézZiciho zavodu,
nebo jeho oddélitelné provozuschopné casti. Po ukonéeni provozu a pfi prodeji po
Jednotlivych vécech se vétsinou dafi dosahovat pouze zlomkové hodnoty, v podstaté
v reZimu prodeje Zelezného Srotu. Pokud by byl insolvenéni spravce nucen respektovat
dotacni podminky, které fakticky zakazuji zménu vlastnictvi, pak by nemohl majetek, na ktery
byla realizovana dotace, vibec prevést. Je zcela absurdni, Ze by dotaéni podminky nutily
insolvenéniho spravce, aby cfast zavodu, ve které se nachazi predméty dotace, musel
v reZimu insolvenéniho Fizeni provozovat po celou dobu trvani dotacnich podminek (coz
muze byt v radu let, az desetileti). Hodnota takové ¢asti zavodu by byla neudrZitelna a doslo
by k zasadnimu znehodnoceni majetkové podstaty. Stejné tak je zfejmeé, Ze ¢ast zavodu jako
celek ma mnohem vysSi cenu, pokud jsou jeji soucasti funkéni a provozované stroje,
zajistujici realnou provozni ¢innost zavodu. Pokud by insolvenéni spravce dotcené stroje
z prodeje casti zavodu vyloucil, snizZil by tim zasadnim zpusobem dosaZenou cenu c&asti
zavodu a zarovern by v jeho dispozici ztstal pro majetkovou podstatu zcela nevyuZitelny
stroj. VytéZnost insolvenéniho fizeni by se dale sniZila jak nesenim naklad( na uskladnéni
a zajisténi stroje (uloZeni, ostraha, udrzba), tak skuteCnosti, Ze nasledny prodej stroje po
mnoha letech vyrazeni z provozu by zfejmé byl ve zlomkové hodnoté, tak zasadnim
prodlouzenim celého insolvencéniho fizeni, které by nebylo mozZné ukoncit z duvodu
existence nezpenéZzeného majetku. Takovy vyklad je zcela absurdni a jde zcela proti smyslu,
ucelu a zasadam insolvencniho Ffizeni a IZ.

Vyjadfeni spravce dané k bodu .

Insolvenéni spravce se odkazuje na ustanoveni § 548 odst. 1 zakona ¢&. 89/2012 Sb.
Obcanského zakoniku, v platném znéni (dale jen ,NOZ*), kde uvedeno: ,Vznik, zménu nebo
zanik prav Ize vazat na splnéni podminky. Je-li zanik prava nebo povinnosti vazan na
nemozZnou podminku, nepfihlizi se k ni.” Spravce dané musi konstatovat, Ze toto ustanoveni
NOZ nedopada na poskytovani dotace, a tedy zakon &. 218/2000 Sb. V podminkach
Rozhodnuti se pfijemce zavazal vlastnit pfedmét podpory pod dobu udrzitelnosti (v tomto
pfipadé je to 5 let od ukonCeni projektu). V pfipadé nesplnéni této podminky je povinnost
pfijemce dotace poskytnutou dotaci vratit, k Cemuz byl i poskytovatelem vyzvan. Odkazem
na ustanoveni § 548 NOZ se neni mozné vyvazat z této povinnosti. Pfijemce dotace prosel
narocnym hodnoticim procesem a musel splnit celou fadu podminek, aby mu dotace byla
poskytnuta. Podpisem Rozhodnuti se pfijemce dotace zavazal k plnéni podminek dotace
a pouze po ném lze poZadovat plnéni téchto podminek. U nového vlastnika nelze pozadovat
plnéni podminek, protoZe k plnéni podminek se zavazal pouze pfijemce dotace. Novy
vlastnik neproSel procesem vybéru a nejde zpétné posoudit, jestli by i on splnil slozité
podminky pro poskytnuti dotace.

Insolvengni spravce konstatuje, Ze situace, do které se pfijemce dostal (Upadek FeSeny
konkursem), je nepredvidatelnou udalosti, na kterou podminky dotace pamatuji v ¢asti C.,
bod 7., pism. f): ,... vlivem neoviladatelnych udalosti, kterym pfijemce nemohl predejit,
nejedna se o poruseni rozpoctove kazné...“ a podle jeho nazoru konkurz je neovladatelnou -
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nepredvidatelnou udalosti. Pravni teorie jako nepfedvidatelnou okolnost zafazuje ,vySSi
moc“ (napf. pfirodni Zivly) nebo pojem ,jednani tfetich osob® (napf. povstani, nepokoje,
stavky apod.). Prodej z dlivodu uspokojeni majetkové podstaty dluznika nelze pfifadit ani
k jedné varianté nepfedvidatelnych udalosti.

Dale insolvencni spravce tvrdi, Ze pfedmétna technologie je prokazatelné nadale vyuzivana
novym provozovatelem, spoleénosti Taxton Property, s.r.o., IC: 02147173", a tedy pIni svijj
ucel, aniz by své tvrzeni jakkoliv dolozil. IS vychazi pouze z toho, ze dne 27.09.2017 byla
podepsana smlouva o koupi Casti zavodu, jejiz soucasti byl pfedmét podpory. Kontrolou
vypisu z obchodniho rejstfiku spravce dané zjistil, Ze u této spoleénosti bylo dne 16.03.2018
zahajeno insolvencéni Fizeni. Dne 29.03.2018 bylo rozhodnuto o uUpadku dluznika a dne
27.06.2018 nastaly ucinky rozhodnuti o povoleni reorganizace dluznika. V elektronickém
&lanku ze dne 29.03.2018 byly dalsi informace, tykajici se se VITKOVICKYCH STROJIREN
s.r.o. V &lanku se uvadi, Ze bylo propusténo 550 zaméstnancti ze zhruba 600.% Tyto indicie
poukazuji na to, ze firma se potyka s platebni neschopnosti a nedokaze pinit své zavazky.
Dale doSlo k propusténi vétSiny zaméstnancu, a proto nelze souhlasit s nazorem IS, Ze stroj
je pofad vyuzZivan a pini stanoveny uc€el. Spravce dané konstatoval poruseni podminek
dotace, kterych se dopustil pfiemce dotace prodejem stroje CNC, a i pfipadné splnéni
stanoveného ucelu, nema vliv na poruseni rozpoctové kazné.

V dal8im odstavci poukazuje IS na své povinnosti, které mu vyplyvaji ze zdkona €. 182/2006
Sb. o Upadku a zpusobech jeho FeSeni (insolvenéni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu
(dale jen ,I1Z). IS jedna svym jménem na ucet dluznika, pfi¢emz takovym jednanim jsou
zejména pravni ukony, jimiz zpenéZuje majetkovou podstatu z divodu uspokojeni zavazkim
vuci veritelim. Prodejem stroje CNC pofizeného z dotace, ktery ma prijemce vlastnit po
dobu 5 let od ukonéeni realizace akce, doslo k uspokojeni véfitelt z finanénich prostredkd,
které maiji byt vraceny poskytovateli. Stat z dlivodu zmény vlastnictvi prfestava mit kontrolu
nad predmétem podpory a nemuize na novém vlastnikovi uplatfovat prava vychazejici
z Rozhodnuti. Spravce dané trva na tom, ze pfevedeni stroje CNC na jiného provozovatele
vramci Smlouvy o koupi &asti zavodu ze dne 27.09.2017, doSlo k poruseni podminek
Rozhodnuti, a tedy poruSeni rozpoctové kazné. To, ze samotny prodej uskuteénil jménem
danového subjektu IS, nezbavuje danovy subjekt povinnosti plnit podminky Rozhodnuti, tedy
vratit 100% celkové dotace jak stanovuji tyto podminky.

V poslednim odstavci IS vysvétluje, jaké ma povinnosti podle IZ. Mimo jiné zastava nazor, ze
v pfipadé vylouceni stroje CNC z prodeje, by dochazelo k jeho znehodnoceni a navySovani
nakladu na udrzbu. Spravce dané se k povinnosti, ke které se pfijemce dotace zavazal plnit,
vyjadfil jiz v prvnim odstavci vbodé Ill. U nového vlastnika nelze pozadovat plnéni
podminek, protoZe k plnéni podminek se zavazal pouze pfijemce dotace. Novy viastnik
procesem vybéru neproSel a nejde zpétné posoudit, jestli by i on splinil slozité podminky pro
poskytnuti dotace. Namitky IS, Ze prodejem nedochazi k poruseni podminek dotace a de
facto jeho vyklad, Ze uspokojeni véfitelt z prodeje stroje CNC, ktery byl pofizen z dotacnich
prostfedkl, neni v rozporu s podminkami dotace, nelze souhlasit. Podminky Rozhodnuti je
zavazan plnit pfijemce dotace a insolvenc¢ni fizeni ho této povinnosti nezbavuje. Spravce
dané nerozporuje povinnosti IS a samotny proces insolvencéniho fizeni. V pfipadé, ze ale
dojde k nesplnéni podminek Rozhodnuti a tedy k porusSeni rozpocCtové kazné, je spravce
dané povinen postupovat podle zakona o rozpoctovych pravidlech a dafového radu.

Z vyse uvedenych dlvodd, musi spravce dané trvat na tom, Ze zménou vlastnictvi pfedmétu
podpory doslo k nesplnéni podminek Rozhodnuti, a tedy k poruSeni rozpoc¢tové kazné. Této

! dne 9.9.2017 doslo ke zmé&né nazvu spolecnosti na VITKOVICKE STROJIRNY s.r.o.
2 https://www.denik.cz/ekonomika/krach-vitkovickych-strojiren-propustily-550-zamestnancu-
20180329.html
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povinnosti se nelze zfict, at uz prodal majetek pfijemce dotace nebo osoba opravnéna jednat
jeho jménem podle IZ.

Vyjadfeni insolvenéniho spravce bod IV.

Dale insolvencéni spravce dluznika uvadi, Ze je toho pravniho nazoru, Ze i v pfipade, Ze bude
vyméfena povinnost odvodu za poruseni rozpoctové kazné, tak jak je v oznameni spravce
dané pfedvidano, pak pohledavka spravce dané takto pfipadné vznikla by byla pohledavkou
podle § 170 pism. d) Insolvenéniho zakona a tudiz pohledavkou vylouc¢enou
ze zplsobu rfeseni upadku, ktera se v insolvencénim Ffizeni neuspokojuje Zadnym ze
zpusoblii reseni upadku.

v v

V této véci Ize odkazat na rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu KSPA 56 INS
32350/2012, které shrnulo souvisejici judikaturu tak, Ze: ,odvod za poruSeni rozpoctove
kazné, v uzsim slova smyslu nema povahu trestni sankce, na kterou by bylo mozné aplikovat
zakonné instituty uréené pro oblast spravniho trestani, ale v Sirsim slova smyslu jde o sankci,
nebot’ se bézné hovofi o sankénim charakteru tohoto institutu, a jeho cilem je navréatit zpét
do statniho rozpoltu prostiedky, které nebyly vyuZity za tim Gcelem, k némuz byly
poskytnuty®. Z tohoto sankéniho charakteru odvodu za poruseni rozpoctové kazné
(ti. poruseni podle ust. § 44 Rozpoctovych pravidel) pak uvadéna judikatura dovozuje, Ze jde
o pohledavku, ktera neni pohledavkou za majetkovou podstatou ve smyslu § 168
odst. 2 pism. e) insolven¢niho zakona, nebot podle nazoru Nejvy$siho spravniho soudu
neni ani ,dani*, ani ,jinym obdobnym penézitym plnénim* z hlediska insolvenéniho zakona,
bez ohledu na to, Ze se pfi jeho spravé postupuje podle zak. ¢. 280/2009 Sb., dariového
radu. Odvod za poruSeni rozpoctové kazné podle § 44 zak. & 218/2000 Sb. je
mimosmluvni sankci za poruseni pravni normy, zakona o rozpoctovych pravidlech, jez
je podle § 170 pism. d) IZ vyloucena ze zplisobu FeSeni upadku a v insolvenénim Fizeni
se neuspokojuje Zadnym ze zpusobu Feseni tpadku.

Vyjadfeni spravce dané k bodu IV.

IS zastava pravni nazor, Ze v pfipadé, Zze by byla vyméfena povinnost odvodu za porudeni
rozpocCtové kazné, tak se jedna podle ustanoveni § 170 pism. d) IZ o mimosmluvni sankci,
kterd se neuspokojuje Zzadnym ze zpUsobu feSeni Upadku s odkazem na rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu KSPA 56 INS 32350/2012 . Zaroven podle NSS se nejedna ani
o pohledavku za majetkovou podstatou podle ustanoveni § 168 odst. 2 pism. e) 1Z, tedy
o dan nebo jina obdobna penézita pinéni.

K vySe uvedenym namitkdm IS se spravce dané odkazuje na rozsudek Nejvy$Siho soudu,
senatni znacka: 29 1Cdo 23/2017 ze dne 27.06.2018, ktery se dotykal ustanoveni § 168, §
169 a § 170 IZ. Tento rozsudek NS je koneénym rozhodnutim, které ma navaznost na
rozhodnuti, na které se odkazuje IS. Na zakladé dovolani Zalobce (Finanéniho uUfadu pro
Pardubicky kraj) méni rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 10. fijna 2016, &. j. 56 ICm
4537/2014, 104 VSPH 548/2016-72 (KSPA 56 INS 32350/2012), takto:

L,Urcuje se, Ze pohledavky Zalobce uplatnéné v insolvenénim fizeni vedeném u Krajského
soudu v Hradci Krélové - poboCky v Pardubicich na majetek dluZznika pod sp. zn. KSPA 56
INS 32350/2012, podle platebnich vyméru ..., jsou pohledavkami za majetkovou podstatou®.

Nejvyssi soud mimo jiné ve svém rozhodnuti uved!:

~Predmétné pohledavky maji puvod v tom, Ze nebyly dodrzeny podminky, pfi jejichZ spinéni
by se poskytnuta dotace (poskytnuté penézni prostiedky) stala nenavratnou. Jinak rec¢eno,
jde o navraceni toho, co bylo dluzniku poskytnuto nenévratné jen pro pfipad, Ze dodrzi
podminky, k nimz se zavazal.“

,Ucel odvodu za poruseni rozpoctové kazné, jehoz prostfednictvim mé byt poskytovateli
dotace vracena dotace proto, Ze prijemce dotace nedodrzel podminky, pfi jejichZ splnéni by
se poskytnuta dotace stala nenavratnou, nesméfuje k potrestani pfijemce dotace, nybrz
k tomu, aby poskytovateli dotace bylo vraceno penézité plnéni, na které prijemci dotace
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v konec¢ném ddsledku nevznikl narok (jelikoZ nedodrzel podminky, za nichZz mu dotace méla
byt ponechana). Takovy odvod za poruSeni rozpoltové kazné tedy neni ,mimosmluvni
sankci* ve smyslu § 170 pism. d) insolvenéniho zakona.*

,Nejvy$si soud k pohledavkam za majetkovou podstatou uved!, Ze ma jit o ty pohledavky, jez
Zjednodusene reCeno doprovazeji spravu a udrzovani majetkové podstaty dluznika a jde
tedy o pohledavky, s nimiz je nutno pocitat pravé proto, Ze vznikaji za trvani insolvencniho
fizeni pravidelné (véetné dariovych pohledavek tvorenych dani z pridané hodnoty tam, kde je
dluznik platcem této dané i v pribéhu insolvencéniho fizeni) a jejich prednostni hrazeni je
svym zpusobem nutné (nezbytné) k naplnéni ucelu a cile insolvenéniho fizeni. Tomuto tcelu
pfedmétny odvod za poruseni rozpoltové kazné téZ odpovida, nebot povinnost k vraceni
dotace (k uhrazeni odvodu za poruSeni rozpoctové kazné€) v dané véci vyplynula z opatreni
prijatého pfi spravé dluznikova podniku, respektive z rozhodnuti insolvenéniho soudu
0 ukonceni provozu dluznikova podniku.*

Z vySe uvedeného jednoznalné vyplyva, ze odvod za poruSeni rozpoltové kazné neni
sankci ve smyslu ustanoveni § 170 pism. d) IZ. Protoze tato pohledavka vznikla az po
rozhodnuti soudu o upadku, bude tento odvod pohledavkou za majetkovou podstatou podle
ustanoveni § 168 odst. 2 pism. e) IZ.

Vyjadfeni insolvenéniho spravce bodu V.
Dluznik proto navrhuje, aby v dané véci bylo fizeni o vyméreni odvodu za poruseni
rozpoctové kazné zastaveno.

Vyijadfeni spravce dané k bodu V.

Spravce dané z vySe uvedenych diivodu nadale trva na tom, ze doslo k poruseni
podminky uvedené v priloze ¢. 1 Rozhodnuti oddilu A. Zakladni podminky poskytnuti
dotace, pism. c), a tim i k poruseni rozpoctové kazné podle ustanoveni § 44 odst. 1
pism. j).

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti se mize prijemce rozhodnuti odvolat ve |h(té do 30 dnli ode dne
jeho doruceni. Odvolani je nepfipustné, sméfuje-li jenom proti odivodnéni rozhodnuti.
Odvolani se podava u spravce dané, jehoz rozhodnuti je odvolanim napadeno. Podané
odvolani nema odkladny ucinek (§ 109 danového fadu).

Ing. Martin Bortlik
feditel finanéniho Uradu
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nabr. Kpt. JaroSe 1000/7, 170 00 Praha 7 Ing. Martin Bortlik

reditel financniho
Uradu

v

C. j.: 9688/19/4400-12471-805817

Vyfizuje: Tomas Rasner, DiS, Oddéleni kontroly zvlastnich Cinnosti |
Pracovisté: Lazecka 545/22, 779 11 Olomouc

Telefon: 585541587 ¢C. dvefi: 102

E-mail: Tomas.Rasner@fs.mfcr.cz

ID datové schranky: 7cs8cge

Danovy subjekt: Insolvenéni spravce:
VITKOVICE POWER ENGINEERING a.s. Mgr. Bc. David Vandrovec
Ruska 1142/30 Na Mic¢ance 1044/39

703 00 Ostrava 160 00 Praha 6

IC: 26823357 ID datové schranky: 6xpv234
(dale také ,pfijemce dotace®) (dale také ,I1S%)

PLATEBNIi VYMER
na odvod za poruseni rozpoc¢tové kazné

Specializovany finanéni ufrad, podle ustanoveni § 139 a § 147 zakona ¢. 280/2009 Sb.,
danovy fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,dafiovy fad“), a podle ustanoveni § 44a
odst. 3 pism. d) a § 44a odst. 4 pism. a) zakona €. 218/2000 Sb., o rozpoé&tovych pravidlech
a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (rozpoctova pravidla), ve znéni pozdéjSich
predpisu,

vyméfiuje

odvod do Narodniho fondu za poruseni rozpoctové kazné (dale jen ,dan’)

ve vysi 19 743 540 Ké

(slovy devatenactmilionlisedmsetdtyricettfitisicepétsetétyricet KE).

Odvod za poruseni rozpoctové kazné je splatny v nahradni lhaté do 15 dnd ode dne pravni
moci tohoto platebniho vyméru (§ 139 odst. 3 darfiového Fadu), a to na ucet
Specializovaného finanéniho ufadu €. 5776-77620021/0710, IBAN: CZ09 0710 0057 7600
7762 0021, BIC: CNBACZPP, konstantni symbol 1148, variabilni symbol 26823357 .
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Oduvodnéni

Na Specializovany finan¢ni ufad (dale také ,spravce dané®) bylo doru¢eno dne 12.10.2018
oznameni ve véci: ,Predani podkladl k vybrani a vymahani odvodu za poruseni rozpoctové
kazné dle zakona €. 218/2000 Sb. o rozpoctovych pravidlech® (dale také ,Oznameni®)
z Ministerstva Zivotniho prosttedi (dale také ,MZP* nebo ,poskytovatel*). Oznameni se tykalo
Rozhodnuti o poskytnuti dotace identifikacni Cislo EDS: 115D212001863. V Oznameni
poskytovatel informoval, Ze pfijemce dotace byl vyzvan podle ustanoveni § 14 f), odstavce 3
zakona ¢€. 218/2000 Sb., o rozpodtovych pravidlech a o zméné nékterych souvisejicich
zakonu (rozpoctova pravidla), ve znéni pozdéjSich predpist (dale také ,zakon
o rozpoctovych pravidlech” nebo ,zakon €. 218/2000 Sb.”), k vraceni finan¢nich prostredk
v pIné vysi poskytnuté dotace. Vyzva byla doru¢ena pfijemci dotace dne 12.03.2018 a lhata
na vraceni byla stanovena na 30 dnu ode dne doruceni. Ddvodem pro zaslani vyzvy bylo, ze
v ramci insolvenéniho fizeni vedeného s dafovym subjektem, bylo rozhodnuto o zméné
reorganizace na konkurz, a to Usnesenim Krajského soudu v Ostravé €. j. KSOS 37 INS
10134/2016-B281 ze dne 7. srpna 2017. KdneSnimu dni nebyla Castka poskytovateli
vracena.

Specializovany finanéni Ufad zahajil na zakladé Oznameni u pfijemce dotace podle
ustanoveni § 91 odst. 1 dafilového Fadu vyméfovaci fizeni o vyméreni odvodu za poruseni
rozpoctové kazné.

Pfedmétem Fizeni bylo vyméreni odvodu za poruseni rozpocCtové kazné, tykajici se
neopravnéného pouziti penéznich prostfedkl poskytnutych ze statniho rozpoétu (SR)
a z fondu soudrznosti (FS) na zakladé Rozhodnuti o poskytnuti dotace identifikaéni Cislo
EDS: 115D212001863 ze dne 05.03.2015 vydaného Ministerstvem Zivotniho prostredi
v ramci programu Zivotni prostfedi (OPZP) na realizaci projektu ,CZ.1.02/2.2.00/13.19876
Odpraseni palicich stroju stfrediska NS 822/PJ813"“, dale také ,Rozhodnuti“, k némuz
doslo porusenim podminky uvedené v oddile A. Zakladni podminky poskytnuti dotace, pism.
c), které jsou pfilohou €. 1 Rozhodnuti.

V ramci fizeni spravce dané doruc€il do datové schranky insolvenéniho spravce dne
23.11.2018 tyto dokumenty:

1. ,0znameni o zahajeni fizeni o vyméreni odvodu za poruseni rozpocétové kazné*
€. j.. 185165/18/4400-12471-805817, obsahujici pfedmét vymé&fovaciho fizeni a jeho
oddvodnéni;

2. ,Rozhodnuti o stanoveni Ihaty* €.j.: 185167/18/4400-12471-805817, kterym byla
dariovému subjektu stanovena |hdta 10 dnd ode dne doruéeni rozhodnuti, v niz se
mohl vyjadfit ke skute€nostem uvedenym v Oznameni o zahajeni fizeni a pfipadné
predlozit ¢ navrhnout vlastni dikazni prostfedky nebo sdélit skute¢nosti, které mohou
byt pro vysledek fizeni rozhodné. Soucasti tohoto rozhodnuti bylo pouceni, zZe
nevyjadri-li se danovy subjekt ve stanovené |huté, bude spravcem dané po marném
uplynuti této lhaty vydano rozhodnuti o vyméfeni odvodu za poruseni rozpoctové
kazné v souladu s pfislusnymi ustanoveni zakona o rozpoc¢tovych pravidlech
a danového fadu.

V podmince pfilohy & 1 Rozhodnuti, oddil A. Zakladni podminky poskytnuti dotace,
pism. c¢), je pfijemce dotace povinen zabezpedit:

. ..., 26 pfedmét podpory nebude preveden na jinou osobu ani pravné nijak zatiZen,
zejména ve prospéch jiné osoby (vyjma takovych vécnych bfemen, u kterych vykon prav
Z nich odvozeny neohrozi realizaci akce ani plnéni uc¢elu po stanovenou dobu) nejméné
po dobu 5 let od ukonceni realizace akce.”

Kontrolni zjisténi
Pfedmétem projektu byla modernizace stfediska NS 822 demontdzi a likvidaci
nevyhovujicich palicich stroji véetné jejich odsavani nahradou za Palici stroj CNC-
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OMNICUT pro tvarové fezani plazmou a autogenem s odsavaci a filtraéni jednotkou vedouci
ke snizeni emisi TZL (dale jen ,pfedmét podpory“). Pfijemce dotace obdrzel dne 26.10.2015
dotaci v celkové vysi 20 904 924,60 KE&. Financovani projektu podle Rozhodnuti:

Nazev Castka v K¢
Souhrn za SR 1161 384,70
Alokace EU 19 743 539,90
Vlastni zdroje u€astnika programu 2 322 769,40
Souhrn za SR a alokace EU 20 904 924,60
Souhrn zdrojl 23 227 694,00

Pfilemce dotace dle podminky uvedené v pfiloze €. 1 Rozhodnuti oddil A. Zakladni
podminky poskytnuti dotace, pism. ¢c) nesmi v obdobi péti let od skute€cného data
ukonceni realizace projektu prevést predmét podpory na jinou osobu. Termin pro
ukonCeni realizace projektu byl stanoven na 30.08.2015. Na zakladé Zzadosti byla
poskytovatelem proplacena dotace dne 26.10.2015 v celkové vySi 20 904 924,60 KCc.
Z duvodu usneseni soudu bylo rozhodnuto o zméné reorganizace na konkurz. V prabéhu
konkurzu dos$lo k prodeiji Casti zavodu na zakladé Smlouvy o koupi &asti zavodu mezi
insolvenénim spravcem a obchodni spole¢nosti Taxton Property, s.r.o., 1C: 69908664
uzaviené dne 27.09.2017. V pfiloze €. 1 této smlouvy je uveden v oddile 2. Movité véci Palici
strof CNC-OMNICUT, inv. ¢. 0390938, ktery byl pofizeny z dota¢nich prostredk(. Prodejem
CNC stroje doSlo k poruseni vySe uvedené podminky Rozhodnuti.

Nedodrzenim podminky uvedené v pfiloze €. 1 Rozhodnuti oddilu A. Zakladni podminky
poskytnuti dotace, pism. c) doslo k neopravnénému pouziti penéznich prostredki
poskytnutych ze statniho rozpoctu a z fondu soudrznosti podle ustanoveni § 3 pism. e)
zakona ¢. 218/2000 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisl a tedy k poruseni rozpoctové kazné
dle ustanoveni § 44 odst. 1 pism. j) téhoz zakona.

V pfiloze ¢ 1. Rozhodnuti oddil C. Disledky neplnéni podminek tohoto rozhodnuti
v bodé 1. je uvedeno:

,Nesplnéni podminek stanovenych v oddilu A pism. c) bude postizeno odvodem ve vySi
100 % z celkové dotace,...”

V pfiloze ¢. 1 Rozhodnuti oddil C. Duasledky neplnéni podminek tohoto rozhodnuti

v bodé 7. je uvedeno:

a) ,Nasledky poruSeni o poskytnuti dotace (véetné dale uvedenych podminek) se fridi
ustanovenim § 44a rozpoctovych pravidel (odvod za poruSeni rozpoctové kazné).“

b) ,Nespinéni kterékoliv z ostatnich podminek poskytnuti dotace bude hodnoceno jako
poruseni rozpocétoveé kazné podle zakona o rozpoctovych pravidlech a povede k odvodu
za poruSeni rozpoctové kazné.“

VysSe poruseni rozpoctové kazné — 20 904 924,60 Ké
Den poruseni rozpoctové kazné — 27.09.2017 (den podpisu smlouvy o koupi ¢asti zavodu)

Za poru8eni rozpoctové kazné vznikla danovému subjektu povinnost provést prostfednictvim
mistné pfislusného finanéniho ufadu odvod za poruseni rozpoctové kazné ve vysSi
20 904 924,60 K¢ podle ustanoveni § 44a odst. 4 pism. a) zakona ¢&. 218/2000 Sb., ve znéni
pozdéjSich predpisu.

Podle ustanoveni § 44a odst. 8 zakona ¢. 218/2000 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu:
,Pfi neopravnéném pouziti prostfedkl dotace nebo navratné finanéni vypomoci, jejiz
soucasti byly prostfedky podle § 44 odst. 2 pism. b), d), f) nebo h) nebo pfi zadrzeni takové
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navratné finan¢ni vypomoci se odvod za poruseni rozpoctové kazné rozdéli na odvod pro
statni rozpolet a odvod pro rezervni fond organizaCni slozky statu, ktera dotaci nebo
navratnou finanéni vypomoc poskytla, nebo pro Narodni fond ve stejném poméru, v jakém
tato dotace nebo navratna finanéni vypomoc byla z téchto prostfedku sloZzena [§ 14 odst. 4
pism. h) a § 44 odst. 6]. Obdrzel-li poruSitel rozpoctové kazné na stejny ucel vice dotaci
nebo navratnych finan¢nich vypomoci, pocitd se tento pomér z celkové €astky, a to ke dni
neopravnéného pouziti.”

Den poruseni Vy$e poruseni Odvod v K¢
rozpoCtové kazné rozpoCtové kazné SR FS
27.09.2017 20 904 924,60 1161 384,70 19743 539,90

Platebni vymér— SR - 1 161 385,00 K¢&*
Platebni vymér — FS — 19 743 540,00 K&*
* zaokrouhleno ve smyslu ust. § 146 danového radu

Podle ustanoveni § 44a odst. 9 zakona ¢. 218/2000 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu:
,Odvod za poruseni rozpoctové kazné nemulze byt vy$Si nez celkova ¢astka dotace, ktera
byla vyplacena ke dni porudeni rozpoc¢tové kdzné; ustanoveni § 44 odst. 1 pism. j) neni timto
dotceno.”

Podle ustanoveni § 44a odst. 10 zakona ¢. 218/2000 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu:

»Za prodleni s odvodem za poruseni rozpoc¢tové kazné je porusitel rozpocCtové kazné povinen
zaplatit penale ve vysi 1 promile z ¢astky odvodu za kazdy den prodleni, nejvySe vSak do
vySe tohoto odvodu. Penale se pocita ode dne nasledujiciho po dni, kdy doslo k poruseni
rozpoltové kazné, do dne, kdy byly prostfedky odvedeny nebo u navratnych finanénich
vypomoci vraceny. Pfijemce pendle je stejny jako pfijemce odvodu s vyjimkou pfipadu, kdy
pfijemcem odvodu je Narodni fond. V téchto pfipadech je pfijemcem penale statni rozpocet
[§ 6 odst. 1 pism. n)]. Penale, které v jednotlivych pfipadech nepfesahne 500 K¢, se

nevymeri.

Dne 05.12.2018 bylo doru¢eno do datové schranky Specializovaného finanéniho ufadu
L,Vyjadreni k oznameni o zahajeni fizeni o vyméreni odvodu za poruSeni rozpoctové kazne*,
(dale také ,Vyjadfeni“) zaevidované pod €. j.: 193636/18/4400-12471-805817. Insolvencni
spravce rozdélil své vyjadreni do bodl oznacenych I. az V.

Vyjadfeni insolvenéniho spravce bod I. a Il

Insolvenéni spravce v bodé |. kratce shrnul pribéh insolvenéniho fizeni a v bodé Il. stru¢né
uvedl duvod, z jakého bylo spravcem dané zahajeno vymérovaci fizeni o vyméreni odvodu
za poruseni rozpoctove kazné, coz bylo poruseni podminky uvedené v Rozhodnuti v oddile
A. Zakladni podminky poskytnuti dotace, pism. c), které jsou pfilohou €. 1 Rozhodnuti, kde
se pfijemce zavazal zabezpedit: ..., Ze pfedmét podpory nebude pfeveden na jinou osobu
ani pravné nijak zatizen, zejména ve prospéch jiné osoby (...) nejméné po dobu 5 let od
ukonceni realizace akce.“ V dalSim bodé se vyjadfuje pfimo k samotné podstaté vytykaného
poruseni.

Vyjadfeni insolvenéniho spravce bod Il

K samotné podstaté vytykaného poruSeni Podminek poskytnuti dotace Insolvenéni spravce
dluZznika uvadi, Ze k nému podle jeho nézoru nedoslo. Pfedmétna podminka stanovi, Ze
prijemce dotace je povinen zabezpecit radny provoz predmétu podpory a byt jeho
vlastnikem a to po stanovenou dobu. Rozhodnuti o poskytnuti dotace tim tedy vazalo vznik,
zménu, nebo zanik prav, na podminku ve smyslu ust. § 548 Obcéanského zakoniku,
zak.C. 89/2012 Sb, v platném znéni (NOZ), pfi¢emz touto podminkou bylo poruseni zakazu
zcizeni pfedmétu podpory. V pripadé upadku a nasledného konkurzu prijemce dotace vSak
nejde o skutecnost, kterou by prijemce dotace mohl objektivné ovlivnit svou vdli a svym
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konanim, pokud jeho hospodarska situace objektivné naplriuje znaky upadku a pokud na
ného byl prohlasen konkurz, ktery je veden podle zakonné upravy. Dluznik se v takovém
pfipadé objektivné v tpadku nachazi a do konkurzu vstupuje ex officio bez ohledu na svou
vali a vlastni jednani. Stejné tak dal$i ukony v tomto fizeni (véetné Ukonu a jednani
zpusobujicich prevod viastnického prava k jeho majetku) probihaji bez jeho vile. Podminku,
kterou pfijemci dotace v takovém pfipadé rozhodnuti ukladalo, tedy podminku ,zabezpedit,
Ze predmét podpory nebude pfeveden®, je podminkou v dané situaci nemozZnou. Pokud
objektivni situace dluznika je situace upadku, pak vstupuje do konkurzu bez ohledu na svou
vali. Ve smyslu ust. § 548 NOZ se tedy k podmince nemozné nepfihlizi.

Pokud se subjekt ma dopustit poruseni urcitych podminek, pak ze samotné podstaty véci
je zfrejmé, Ze se musi jednat o jeho aktivni ¢innost a viili. V pripadé vstupu do konkurzu
a nasledného zpenézZeni majetkové podstaty vsak k této situaci dochazi objektivné, bez vile
povinného (prijemce dotace) a bez jeho aktivniho jednani, kterym by se mohl dopustit
poruSeni podminek. Insolvenéni spravce dluznika je tak toho nazoru, Ze uvedena situace
(Upadek fesSeny formou konkurzu) je nepredvidatelnou okolnosti vylucujici odpovédnost
prijemce dotace (dluZnika), zplisobenou jeho objektivni hospodarskou situaci a nikoliv jeho
konanim, resp. jakymkoliv jednanim, za které by nesl odpovédnost, ve smyslu odpovédnosti
za poru8eni stanovenych podminek a nelze ji proto povazZovat za poruseni rozpoctové
kazné.

Spravnost tohoto vykladu Ize doloZit i dvahou o smyslu a ucelu posuzovanych Podminek
a pfipadné uklédanych sankci za poruseni rozpoétové kazné. Udelem odvodu je, mimo jiné
zajisténi navratu financnich prostfedku statniho rozpoctu, které nebyly vyuZity za tim
ucelem, k némuz byly poskytnuty a udéleni sankce za pouZiti takovych prostredkd
nedovolenym zpisobem a nebo k jinému Gcelu. V konkrétni situaci dluznika je vSak zcela
zfejmé a prokazané, Ze predmétna dotace byla vyuZita a je nadale vyuzivana spravné
v ramci stanoveného ucelu, tedy k odprasSeni palicich stroju a pravé fadné provedené
konkurzni fizeni a v jeho ramci prodej dotéenych palicich stroju novému provozovateli
zajisti, Ze bude predmét podpory nadale radné provozovan a smyslu a ucelu poskytnuté
dotace (a splnéni stanovenych podminek) tak bude dosaZeno. Z hlediska smyslu a tcelu
vS§ech dotéenych predpisti nedojde k poSkozeni statniho rozpocltu, nebot pridélené
prostiedky budou nadale vyuZivany k ucelu, ke kterému byly pfidéleny, byt nastupnickym
subjektem dluznika. Naopak je nutno durazné upozornit, Ze pokud by byl akceptovan a ze
strany FU prosazovan vyklad, Ze pfedmét dotace neni moziné v disledku dotacnich
podminek v konkurzu prevést na nového majitele (a tedy nového provozovatele), ale je nutno
ho z prodeje vylouéit a ponechat do uplynuti dotacnimi podminkami vymezené doby
nevyuZity v majetkové podstaté, pak dojde k naprostému zmareni veSkerych poskytnutych
dotacnich prostfedku a k faktickému popreni ucelu, ke kterému byly dotacni prostfedky
poskytnuty. Je zfejmé, Ze prosazovani takového postupu, ktery fakticky znehodnocuje
prostredky vynaloZené ze statniho rozpoctu, by nemélo byt zajmem prislusnych organd.

V neposledni radé je tfeba zdlraznit, Ze uvaZzované podminky Rozhodnuti zavazovaly pfimo
a vyslovné ,,pfijemce dotace"”, tedy dluznika. Prodej dotéené casti podniku vsak v ramci
insolvencéniho fizeni proved! insolvencéni spravce, jednajici na zakladé a v rezimu zakonnych
mezi a zaroveri zakonnych povinnosti Insolvenéniho zakona, zak.¢. 182/2006 Sb., v platném
znéni (dale jen ,IZ¥). Podle ust. § 40 IZ pfi tom insolvenéni spravce jedna svym jménem
na ucet dluznika, pricemz takovym jednanim jsou zejména pravni ukony, jimiz insolvenéni
spravce zpenéZuje majetkovou podstatu. Toto rozliSeni je pri tom klicové pro posouzeni
otézky, zda doslo k poruseni predmétné podminky Rozhodnuti prijemcem dotace. Ukon
(resp. pravni jednani) insolvencéniho spravce, kterym doSlo k prodeji dotéené casti podniku
a tim zméné vlastnického prava k pfredmétnému palicimu CNC stroji sice bylo ve smyslu I1Z
Jjednanim, kterym doS$lo na ucet dluZznika k pfevodu na jinou osobu, ovdem toto jednani bylo
provedeno jménem insolvencniho spravce. Nikoliv jménem dluznika a tudiz jménem
pfijemce dotace. Poruseni podminek dotace tak nelze pricitat prijemci dotace.
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Uvedenému vykladu prisvedCil napfiklad i Krajsky soud v Hradci Kralové ve skutkovée
obdobné véci feSené pod spis.zn. v 40 ICm 3804/2016. Judikat prikladame prilohou.

Vyklad, kdy predmétné podminky Rozhodnuti nezavazuji a nemohou zavazovat
insolvenéniho spravce pfijemce dotace je také jediny realné udrZitelny a mozny ve vztahu
k samotnému smyslu a ucelu celé zakonné dudpravy institutu insolvenéniho Fizeni jako
takového. Dle ust. §5 IZ musi byt insolvenéni fizeni vedeno tak, aby se dosahlo rychlého,
hospodarného a co nejvyssSiho uspokojeni vériteltd. Dle § 36 IZ je insolvencni spravce
povinen vyvinout vesSkeré usili, které Ize po ném spravedlivé poZadovat, aby byli véritelé
uspokojeni v co nejvetsi mife. Insolvencéni spravce je tedy povinen provést co nejrychlejsi
a co nejefektivnéj$i zpenéZeni majetkové podstaty tak, aby dosahl co nejvy$siho vytéZku.
V podminkach vétsich pramyslovych celkt je pri tom zcela jednoznacné praxi ovéreno, Ze
vy8Siho vytézku je dosahovano, pokud se podari provést prodej celého bézZiciho zavodu,
nebo jeho oddélitelné provozuschopné casti. Po ukonéeni provozu a pfi prodeji po
Jednotlivych vécech se vétsinou dafi dosahovat pouze zlomkové hodnoty, v podstaté
v reZimu prodeje Zelezného Srotu. Pokud by byl insolvenéni spravce nucen respektovat
dotacni podminky, které fakticky zakazuji zménu vlastnictvi, pak by nemohl majetek, na ktery
byla realizovana dotace, vibec prevést. Je zcela absurdni, Ze by dotaéni podminky nutily
insolvenéniho spravce, aby cfast zavodu, ve které se nachazi predméty dotace, musel
v reZimu insolvenéniho Fizeni provozovat po celou dobu trvani dotacnich podminek (coz
muze byt v radu let, az desetileti). Hodnota takové ¢asti zavodu by byla neudrZitelna a doslo
by k zasadnimu znehodnoceni majetkové podstaty. Stejné tak je zfejmeé, Ze ¢ast zavodu jako
celek ma mnohem vysSi cenu, pokud jsou jeji soucasti funkéni a provozované stroje,
zajistujici realnou provozni ¢innost zavodu. Pokud by insolvenéni spravce dotcené stroje
z prodeje casti zavodu vyloucil, snizZil by tim zasadnim zpusobem dosaZenou cenu c&asti
zavodu a zarovern by v jeho dispozici ztstal pro majetkovou podstatu zcela nevyuZitelny
stroj. VytéZnost insolvenéniho fizeni by se dale sniZila jak nesenim naklad( na uskladnéni
a zajisténi stroje (uloZeni, ostraha, udrzba), tak skuteCnosti, Ze nasledny prodej stroje po
mnoha letech vyrazeni z provozu by zfejmé byl ve zlomkové hodnoté, tak zasadnim
prodlouzenim celého insolvencéniho fizeni, které by nebylo mozZné ukoncit z duvodu
existence nezpenéZzeného majetku. Takovy vyklad je zcela absurdni a jde zcela proti smyslu,
ucelu a zasadam insolvencniho Ffizeni a IZ.

Vyjadfeni spravce dané k bodu .

Insolvenéni spravce se odkazuje na ustanoveni § 548 odst. 1 zakona ¢&. 89/2012 Sb.
Obcanského zakoniku, v platném znéni (dale jen ,NOZ*), kde uvedeno: ,Vznik, zménu nebo
zanik prav Ize vazat na splnéni podminky. Je-li zanik prava nebo povinnosti vazan na
nemozZnou podminku, nepfihlizi se k ni.” Spravce dané musi konstatovat, Ze toto ustanoveni
NOZ nedopada na poskytovani dotace, a tedy zakon &. 218/2000 Sb. V podminkach
Rozhodnuti se pfijemce zavazal vlastnit pfedmét podpory pod dobu udrzitelnosti (v tomto
pfipadé je to 5 let od ukonCeni projektu). V pfipadé nesplnéni této podminky je povinnost
pfijemce dotace poskytnutou dotaci vratit, k Cemuz byl i poskytovatelem vyzvan. Odkazem
na ustanoveni § 548 NOZ se neni mozné vyvazat z této povinnosti. Pfijemce dotace prosel
narocnym hodnoticim procesem a musel splnit celou fadu podminek, aby mu dotace byla
poskytnuta. Podpisem Rozhodnuti se pfijemce dotace zavazal k plnéni podminek dotace
a pouze po ném lze poZadovat plnéni téchto podminek. U nového vlastnika nelze pozadovat
plnéni podminek, protoZe k plnéni podminek se zavazal pouze pfijemce dotace. Novy
vlastnik neproSel procesem vybéru a nejde zpétné posoudit, jestli by i on splnil slozité
podminky pro poskytnuti dotace.

Insolvengni spravce konstatuje, Ze situace, do které se pfijemce dostal (Upadek FeSeny
konkursem), je nepredvidatelnou udalosti, na kterou podminky dotace pamatuji v ¢asti C.,
bod 7., pism. f): ,... vlivem neoviladatelnych udalosti, kterym pfijemce nemohl predejit,
nejedna se o poruseni rozpoctove kazné...“ a podle jeho nazoru konkurz je neovladatelnou -
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nepredvidatelnou udalosti. Pravni teorie jako nepfedvidatelnou okolnost zafazuje ,vySSi
moc“ (napf. pfirodni Zivly) nebo pojem ,jednani tfetich osob® (napf. povstani, nepokoje,
stavky apod.). Prodej z dlivodu uspokojeni majetkové podstaty dluznika nelze pfifadit ani
k jedné varianté nepfedvidatelnych udalosti.

Dale insolvencni spravce tvrdi, Ze pfedmétna technologie je prokazatelné nadale vyuzivana
novym provozovatelem, spoleénosti Taxton Property, s.r.o., IC: 02147173", a tedy pIni svijj
ucel, aniz by své tvrzeni jakkoliv dolozil. IS vychazi pouze z toho, ze dne 27.09.2017 byla
podepsana smlouva o koupi Casti zavodu, jejiz soucasti byl pfedmét podpory. Kontrolou
vypisu z obchodniho rejstfiku spravce dané zjistil, Ze u této spoleénosti bylo dne 16.03.2018
zahajeno insolvencéni Fizeni. Dne 29.03.2018 bylo rozhodnuto o uUpadku dluznika a dne
27.06.2018 nastaly ucinky rozhodnuti o povoleni reorganizace dluznika. V elektronickém
&lanku ze dne 29.03.2018 byly dalsi informace, tykajici se se VITKOVICKYCH STROJIREN
s.r.o. V &lanku se uvadi, Ze bylo propusténo 550 zaméstnancti ze zhruba 600.% Tyto indicie
poukazuji na to, ze firma se potyka s platebni neschopnosti a nedokaze pinit své zavazky.
Dale doSlo k propusténi vétSiny zaméstnancu, a proto nelze souhlasit s nazorem IS, Ze stroj
je pofad vyuzZivan a pini stanoveny uc€el. Spravce dané konstatoval poruseni podminek
dotace, kterych se dopustil pfiemce dotace prodejem stroje CNC, a i pfipadné splnéni
stanoveného ucelu, nema vliv na poruseni rozpoctové kazné.

V dal8im odstavci poukazuje IS na své povinnosti, které mu vyplyvaji ze zdkona €. 182/2006
Sb. o Upadku a zpusobech jeho FeSeni (insolvenéni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu
(dale jen ,I1Z). IS jedna svym jménem na ucet dluznika, pfi¢emz takovym jednanim jsou
zejména pravni ukony, jimiz zpenéZuje majetkovou podstatu z divodu uspokojeni zavazkim
vuci veritelim. Prodejem stroje CNC pofizeného z dotace, ktery ma prijemce vlastnit po
dobu 5 let od ukonéeni realizace akce, doslo k uspokojeni véfitelt z finanénich prostredkd,
které maiji byt vraceny poskytovateli. Stat z dlivodu zmény vlastnictvi prfestava mit kontrolu
nad predmétem podpory a nemuize na novém vlastnikovi uplatfovat prava vychazejici
z Rozhodnuti. Spravce dané trva na tom, ze pfevedeni stroje CNC na jiného provozovatele
vramci Smlouvy o koupi &asti zavodu ze dne 27.09.2017, doSlo k poruseni podminek
Rozhodnuti, a tedy poruSeni rozpoctové kazné. To, ze samotny prodej uskuteénil jménem
danového subjektu IS, nezbavuje danovy subjekt povinnosti plnit podminky Rozhodnuti, tedy
vratit 100% celkové dotace jak stanovuji tyto podminky.

V poslednim odstavci IS vysvétluje, jaké ma povinnosti podle IZ. Mimo jiné zastava nazor, ze
v pfipadé vylouceni stroje CNC z prodeje, by dochazelo k jeho znehodnoceni a navySovani
nakladu na udrzbu. Spravce dané se k povinnosti, ke které se pfijemce dotace zavazal plnit,
vyjadfil jiz v prvnim odstavci vbodé Ill. U nového vlastnika nelze pozadovat plnéni
podminek, protoZe k plnéni podminek se zavazal pouze pfijemce dotace. Novy viastnik
procesem vybéru neproSel a nejde zpétné posoudit, jestli by i on splinil slozité podminky pro
poskytnuti dotace. Namitky IS, Ze prodejem nedochazi k poruseni podminek dotace a de
facto jeho vyklad, Ze uspokojeni véfitelt z prodeje stroje CNC, ktery byl pofizen z dotacnich
prostfedkl, neni v rozporu s podminkami dotace, nelze souhlasit. Podminky Rozhodnuti je
zavazan plnit pfijemce dotace a insolvenc¢ni fizeni ho této povinnosti nezbavuje. Spravce
dané nerozporuje povinnosti IS a samotny proces insolvencéniho fizeni. V pfipadé, ze ale
dojde k nesplnéni podminek Rozhodnuti a tedy k porusSeni rozpocCtové kazné, je spravce
dané povinen postupovat podle zakona o rozpoctovych pravidlech a dafového radu.

Z vyse uvedenych dlvodd, musi spravce dané trvat na tom, Ze zménou vlastnictvi pfedmétu
podpory doslo k nesplnéni podminek Rozhodnuti, a tedy k poruSeni rozpoc¢tové kazné. Této

! dne 9.9.2017 doslo ke zmé&né nazvu spolecnosti na VITKOVICKE STROJIRNY s.r.o.
2 https://www.denik.cz/ekonomika/krach-vitkovickych-strojiren-propustily-550-zamestnancu-
20180329.html
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povinnosti se nelze zfict, at uz prodal majetek pfijemce dotace nebo osoba opravnéna jednat
jeho jménem podle IZ.

Vyjadfeni insolvenéniho spravce bod IV.

Dale insolvencéni spravce dluznika uvadi, Ze je toho pravniho nazoru, Ze i v pfipade, Ze bude
vyméfena povinnost odvodu za poruseni rozpoctové kazné, tak jak je v oznameni spravce
dané pfedvidano, pak pohledavka spravce dané takto pfipadné vznikla by byla pohledavkou
podle § 170 pism. d) Insolvenéniho zakona a tudiz pohledavkou vylouc¢enou
ze zplsobu rfeseni upadku, ktera se v insolvencénim Ffizeni neuspokojuje Zadnym ze
zpusoblii reseni upadku.

v v

V této véci Ize odkazat na rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu KSPA 56 INS
32350/2012, které shrnulo souvisejici judikaturu tak, Ze: ,odvod za poruSeni rozpoctove
kazné, v uzsim slova smyslu nema povahu trestni sankce, na kterou by bylo mozné aplikovat
zakonné instituty uréené pro oblast spravniho trestani, ale v Sirsim slova smyslu jde o sankci,
nebot’ se bézné hovofi o sankénim charakteru tohoto institutu, a jeho cilem je navréatit zpét
do statniho rozpoltu prostiedky, které nebyly vyuZity za tim Gcelem, k némuz byly
poskytnuty®. Z tohoto sankéniho charakteru odvodu za poruseni rozpoctové kazné
(ti. poruseni podle ust. § 44 Rozpoctovych pravidel) pak uvadéna judikatura dovozuje, Ze jde
o pohledavku, ktera neni pohledavkou za majetkovou podstatou ve smyslu § 168
odst. 2 pism. e) insolven¢niho zakona, nebot podle nazoru Nejvy$siho spravniho soudu
neni ani ,dani*, ani ,jinym obdobnym penézitym plnénim* z hlediska insolvenéniho zakona,
bez ohledu na to, Ze se pfi jeho spravé postupuje podle zak. ¢. 280/2009 Sb., dariového
radu. Odvod za poruSeni rozpoctové kazné podle § 44 zak. & 218/2000 Sb. je
mimosmluvni sankci za poruseni pravni normy, zakona o rozpoctovych pravidlech, jez
je podle § 170 pism. d) IZ vyloucena ze zplisobu FeSeni upadku a v insolvenénim Fizeni
se neuspokojuje Zadnym ze zpusobu Feseni tpadku.

Vyjadfeni spravce dané k bodu IV.

IS zastava pravni nazor, Ze v pfipadé, Zze by byla vyméfena povinnost odvodu za porudeni
rozpocCtové kazné, tak se jedna podle ustanoveni § 170 pism. d) IZ o mimosmluvni sankci,
kterd se neuspokojuje Zzadnym ze zpUsobu feSeni Upadku s odkazem na rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu KSPA 56 INS 32350/2012 . Zaroven podle NSS se nejedna ani
o pohledavku za majetkovou podstatou podle ustanoveni § 168 odst. 2 pism. e) 1Z, tedy
o dan nebo jina obdobna penézita pinéni.

K vySe uvedenym namitkdm IS se spravce dané odkazuje na rozsudek Nejvy$Siho soudu,
senatni znacka: 29 1Cdo 23/2017 ze dne 27.06.2018, ktery se dotykal ustanoveni § 168, §
169 a § 170 IZ. Tento rozsudek NS je koneénym rozhodnutim, které ma navaznost na
rozhodnuti, na které se odkazuje IS. Na zakladé dovolani Zalobce (Finanéniho uUfadu pro
Pardubicky kraj) méni rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 10. fijna 2016, &. j. 56 ICm
4537/2014, 104 VSPH 548/2016-72 (KSPA 56 INS 32350/2012), takto:

L,Urcuje se, Ze pohledavky Zalobce uplatnéné v insolvenénim fizeni vedeném u Krajského
soudu v Hradci Krélové - poboCky v Pardubicich na majetek dluZznika pod sp. zn. KSPA 56
INS 32350/2012, podle platebnich vyméru ..., jsou pohledavkami za majetkovou podstatou®.

Nejvyssi soud mimo jiné ve svém rozhodnuti uved!:

~Predmétné pohledavky maji puvod v tom, Ze nebyly dodrzeny podminky, pfi jejichZ spinéni
by se poskytnuta dotace (poskytnuté penézni prostiedky) stala nenavratnou. Jinak rec¢eno,
jde o navraceni toho, co bylo dluzniku poskytnuto nenévratné jen pro pfipad, Ze dodrzi
podminky, k nimz se zavazal.“

,Ucel odvodu za poruseni rozpoctové kazné, jehoz prostfednictvim mé byt poskytovateli
dotace vracena dotace proto, Ze prijemce dotace nedodrzel podminky, pfi jejichZ splnéni by
se poskytnuta dotace stala nenavratnou, nesméfuje k potrestani pfijemce dotace, nybrz
k tomu, aby poskytovateli dotace bylo vraceno penézité plnéni, na které prijemci dotace
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v konec¢ném ddsledku nevznikl narok (jelikoZ nedodrzel podminky, za nichZz mu dotace méla
byt ponechana). Takovy odvod za poruSeni rozpoltové kazné tedy neni ,mimosmluvni
sankci* ve smyslu § 170 pism. d) insolvenéniho zakona.*

,Nejvy$si soud k pohledavkam za majetkovou podstatou uved!, Ze ma jit o ty pohledavky, jez
Zjednodusene reCeno doprovazeji spravu a udrzovani majetkové podstaty dluznika a jde
tedy o pohledavky, s nimiz je nutno pocitat pravé proto, Ze vznikaji za trvani insolvencniho
fizeni pravidelné (véetné dariovych pohledavek tvorenych dani z pridané hodnoty tam, kde je
dluznik platcem této dané i v pribéhu insolvencéniho fizeni) a jejich prednostni hrazeni je
svym zpusobem nutné (nezbytné) k naplnéni ucelu a cile insolvenéniho fizeni. Tomuto tcelu
pfedmétny odvod za poruseni rozpoltové kazné téZ odpovida, nebot povinnost k vraceni
dotace (k uhrazeni odvodu za poruSeni rozpoctové kazné€) v dané véci vyplynula z opatreni
prijatého pfi spravé dluznikova podniku, respektive z rozhodnuti insolvenéniho soudu
0 ukonceni provozu dluznikova podniku.*

Z vySe uvedeného jednoznalné vyplyva, ze odvod za poruSeni rozpoltové kazné neni
sankci ve smyslu ustanoveni § 170 pism. d) IZ. Protoze tato pohledavka vznikla az po
rozhodnuti soudu o upadku, bude tento odvod pohledavkou za majetkovou podstatou podle
ustanoveni § 168 odst. 2 pism. e) IZ.

Vyjadfeni insolvenéniho spravce bodu V.
Dluznik proto navrhuje, aby v dané véci bylo fizeni o vyméreni odvodu za poruseni
rozpoctové kazné zastaveno.

Vyijadfeni spravce dané k bodu V.

Spravce dané z vySe uvedenych diivodu nadale trva na tom, ze doslo k poruseni
podminky uvedené v priloze ¢. 1 Rozhodnuti oddilu A. Zakladni podminky poskytnuti
dotace, pism. c), a tim i k poruseni rozpoctové kazné podle ustanoveni § 44 odst. 1
pism. j).

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti se mize prijemce rozhodnuti odvolat ve |h(té do 30 dnli ode dne
jeho doruceni. Odvolani je nepfipustné, sméfuje-li jenom proti odivodnéni rozhodnuti.
Odvolani se podava u spravce dané, jehoz rozhodnuti je odvolanim napadeno. Podané
odvolani nema odkladny ucinek (§ 109 danového fadu).

Ing. Martin Bortlik
feditel finanéniho Uradu



VYROZUMENI O UPLATNENiI POHLEDAVKY ZA MAJETKOVOU

PODSTATOU NEBO POHLEDAVKY Ji POSTAVENE NA ROVEN

Insolven¢ni soud

Spisova znacka

Krajsky soud v Ostravé

| KSOS || 37 ‘|10134|/| 2016 ‘

Véritel

( Fyzickd osoba (e Pravnicka osoba

Udaje o pravnické osobé

Nézev/obch. firma:
Pravni rad zalozeni:
ICO:

Sidlo
Ulice:

Obec:

PSC:

ISpeciaIizovany finan¢ni arad

[712]ofsfofofa]s]

InébF. Kpt. Jarose ‘

IPraha ‘

1] 7]ofo]o]

Jiné regq. islo:

Cp./Ce.
Cast obce:

Stat:

|Praha 7

|

ICeské republika

Bankovni spojeni véritele:

30031-77620021/0710

Osoba s dispozi¢nimi opravnénimi

(¢ Fyzicka osoba

(" Pravnicka osoba

Osobni udaje
Pfijmeni:
Titul pred jm.:

Datum narozeni:

Udaje o podnikani

ICO:
Bydlisté/sidlo

Ulice:

Obec:

PSC:

IVandrovec ‘

1321973 |

lololofofslse]a]

IKodahska’ ‘

IPraha ‘

[1]of1]o]o]

Jméno:

Stat. pfislusnost:

Rodné ¢islo:

Jiné registr. ¢.:

Cp./Ce.
Cast obce:

Stat:

|David

ICeské republika

1441

IPraha 10

|

ICeské republika

Inslovenc¢ni spravce

(" Fyzické osoba

(" Pravnicka osoba

(e Totozny s osobou s dispozi¢nimi opravnénimi

A.Pohledavka

[ ] Pridat zajiSténou pohledavku

Pridat nezajisténou pohledavku

Il. Nezajisténa pohledavka

NN

| Pohledavka ¢. 1

Stranka 1z 2
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Celkova vyse uplatnéné pohledavky
- z toho pfislusenstvi
- zbyvé k uspokojeni
Druh pohledavky
Splatna
Vykonatelna
Podminéna
Podfizend

Pravni divod vzniku

19 743 540 K¢

19743 540 K¢

|13. Dané, poplatky a jind obdobnd penézita plnéni, pojistné na socialni zabezpeceni a pfispévek na st$

|Ano | Vewysi  [19743540Ke
|Ano | Vewsi  |19743540Ke
[ne |
[Ne |

INeuhrazeny odvod do Narodniho fondu za poruseni rozpoctové kazné.

Komentar:

Vyrozuménim uplatnén neuhrazeny odvod do Narodniho fondu za poruseni rozpoctové kazné.

B. Prilohy

Povinné pfilohy:

a) listiny dokladajici existenci véfitele - pravnické osoby, zejména vypis z obchodniho rejstfiku nebo obdobného registru,

b) kopie smluv, soudnich nebo jinych rozhodnuti a dalSich listin dokladajicich tidaje uvedené ve vyrozuméni o uplatnéni
pohledavky za majetkovou podstatou nebo pohledavky ji postavené na roveri a
¢) plnd moc, pokud je véfitel zastoupen na zdkladé plné moci a plnd moc neni soucasti spisu.

Pridat pfilohu

Zobrazit pfilohu

Odebrat pfilohu

C. Podpis

Vv |Praze ‘ Dne:
(e Veritel (" Jind osoba - fyzicka osoba (" Jind osoba - pravnicka osoba

Véfitel
PFijmeni: |Pilcerové ‘ Jméno: |Marie
Titul pred jm.: Ing. Titul za jm.: I:I Ulice: |nébF. Kpt. Jarose
Obec: |Praha ‘ Cp./Ce. 1000/7
PSC: | 1 | 7 | 0 | 0 | 0 ‘ Stat: |Ceské republika
DigitaIni podpis Podpis

I n g Ma rie Digitalné podepsal

Ing. Marie Pilcerova
Datum: 2019.10.21

Pilcerova 10:52:25 +0200'

Stranka 2z 2

Verze 2-b



Specializovany financ¢ni drad V Praze

nabr. Kpt. JarosSe 1000/7 dne

170 00 PRAHA 7

Cj.: 177819/19/4300-12711-208880 Elektronicky podepsano

Vyrizuje: KucCerova Petra 15. 10. 2019

Oddéleni sprévy osobnich danovych Gétd I Jakeova Jitka

Telefon: 220 364 724 ¢. dveri: 506 vedouci oddéleni a zastupce

E-mail: Petra.Kucerova2@fs.mfcr.cz feditele odboru
Dluznik:

DIC: 226823357 I1C0: 26823357
VITKOVICE POWER ENGINEERING a.s.

Stramberska 2871/47
HULVAKY
7063 00 OSTRAVA 3

VYKA?Z NEDOPLATKU
sestaven ke dni 11.10.2019

Pri kontrole Gdajl v evidenci dani shora uvedeny spravce dané zjistil,
Ze shora uvedeny dluznik je v prodleni s Ghradami splatnych dani.
Nedoplatky, které spravce dané u dluznika eviduje
v Castce K¢: 19743540.00
slovy DEVATENACTMILIONUSEDMSETCTYRICETTRITISICEPETSETCTYRICET K¢,
jsou vykazany na nasledujicich strandch tohoto vykazu nedoplatkd.

Potvrzuje se, ze vykdzané nedoplatky jsou vykonatelné.

L.S.
Jitka JakeSova
vedouci oddéleni a zastupce reditele odboru

Zapodstatovy nedoplatek

A 5626 vzor ¢.3 1



K ¢.j.: 177819/19/4300-12711-208880

vykaz nedoplatkl ¢&j.:177819/19/4300-12711-208880

strana 2 ze 2

11.10.2019

Polozka DP PBU ZS-PU ¢astka (K<)
Druh dané

Rozhodnuti ¢&.j./ustanoveni zakona vydano dne splatnost
0001 575 5776 10-7 19743540.00

Odvody za porusSeni rozp. kdzné - Narodni fond II

9688/19/4400-12471-805817 12.02.2019

08.10.2019

Dne: 11.10.2019 Vykdzané nedoplatky ¢ini c¢astku
C4stka nedoplatkd na danich

Castka nedoplatkl na Groku z prodleni

Castka nedoplatkl na prislusenstvi

P

AXRNAXRXAXN
O O O N

~— N N ~—

19743540.00
19743540.00
0.00
0.00

Slovy K¢ : DEVATENACTMILIONUSEDMSETCTYRICETTRITISICEPETSETCTYRICET.

A 5626 vzor ¢.3 2
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Zaznam o ovéreni elektronického podani doruceného na elektronickou podatelnu: Krajsky soud v Ostrave

Poradové ¢islo zpravy:

Druh podéni:

259384 /2019
Datovd zprdva z ISDS

Ev. Cislo:

ID zpravy: 725241082

dle vyhlasky 259/2012 Sb.

ddfc1847-6445-4d87-b86b-526d6¢bf3c6d

Véc: KSOS 37 INS 10134 /2016 - Navrh insolvencniho sprdavce na postup soudu dle ust. § 203a IZ
Odesilatel:

ID schranky: 6xpv234 Typ datové schranky: PFO

Osoba: David Vandrovec - Mgr. Bc. Adresa: Kodariskd 1441/46, 10100

David Vandrovec

Praha 10, CZ

Dodano do DS dne:
C.j. prijemce:

Sp.zn. prijemce:
Lhita konéi:

Cislo zakona:

11.11.2019 15:52:00

Paragraf v zdkoné:

Odeslano do DS dne:
C.j. odesilatele:

Sp.zn. odesilatele:

K rukdm:

Odstavec paragrafu:

11.11.2019 15:52:00

KSOS 37 INS 10134 /2016
Ne

Pismeno v paragrafu:

Ovéreni obalky:

Podepsal:

Sériové Cislo certifikatu:

Antivirovy test:
Elektronicky podpis:

Certifikat:

Datum a Cas autom. ovéreni:

Podpis je platny

Informacni systém datovych
schrdnek - produkéni prostredi

3f367d
Probéhl v systéemu ISDS
Platny

Vystavil:

Platnost:
Obsah podani:

Casové razitko:

Overeno na zdkladé CRL z 11.11.2019 13:37:50

11.11.2019 15:55:45

PostSignum Qualified CA 2

19.12.2018 - 08.01.2020
OK

Platné (pripojeno 11.11.2019
15:52:00)

Pocet podanych priloh:9

Cislo ptilohy Vysledek

Nézev pril.

CRL

Identifikace podepisujici osoby

Identifikace
vystavitele certifikatu

1

zadost o postup dle 203a.pdf

Podpis neni pripojen
(zadny podpis).

2

Spravni zaloba rozhodnuti OFR.pdf

Podpis neni pripojen
(zadny podpis).

3

PMP FU 23.10.2019.pdf

Podpis neni pripojen
(zadny podpis).

3.1

ID 240024 2019.pdf

Podpis neni pripojen
(zadny podpis).

3.2

9688 _0001.pdf

Podpis neni pripojen
(zadny podpis).

3.3

9688.pdf

Podpis neni pripojen
(zadny podpis).

3.4

178903.pdf

Podpis neni pripojen
(zadny podpis).

3.5

177819 0001

.pdf

Podpis neni pripojen
(zadny podpis).

3.6

177819.pdf

Podpis neni pripojen
(zadny podpis).

A |N [N

Cas ovéreni priloh:

11.11.2019 15:55:45

Oveéreni priloh:

ovérovano automaticky

Vysvétleni stavl pfi ovéreni priloh (vztaZeno vzdy k datu a ¢asu dodéni):
Stav "?" znamen4, Ze systém tuto operaci jesté neproved], ale provedena bude
Stav "-" znamenad, Ze systém tuto operaci neprovadi

Stav "!" znamena, Ze systém tuto operaci nemiZze provést




Stav "*" znamena, Ze bylo ovéreno proti CRL z uvedeného data.

T | Technické parametry': A=splnuje N=nespliuje

U | Uznévany elektronicky podpis / znacka: A=pripojen N=nepripojen
K [ Kvalifikované casové razitko: A=pripojeno N=nepripojeno
P | Uznév. el. podpis kvalif. cerfikat (platnost): A=platny N=neplatny

R [ Kvalifikované casové razitko (platnost): A=platné N=neplatné

A | Akreditovany poskytovatel certifik. sluzeb?: A=ano N=ne

C | Kvalifikované ¢asové razitko: A=platné N=neplatné

V | Vytvoreno pred zneplatnénim certifikatu: A=ano N=ne

! Technické parametry - velikost, format, skodlivy kod.
2 Stav "Z"(Zahranic¢ni) = certifikt neni od ceské certifikacni autority

Kontrola podpist a razitek byla provedena na zékladé CRL seznamu platnych k datu a ¢asu ovéreni datové zpravy.



		2019-11-13T14:20:42+0100
	ISIR




