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USNESENI

Vrchni soud v Olomouci jako soud odvolaci rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné senatu
JUDt. Ivany Wontrobové a soudca Mgr. Martina Hejdy a Mgr. Josefa Berky v insolvenéni véci

dluznice: VITKOVICE POWER ENGINEERING a. s., ICO 26823357
sidlem Stramberska 2871/47, Hulvaky, 703 00 Ostrava
zastoupena advokatem JUDr. Richardem Mencnerem
sidlem Mili¢ova 1670/12, 702 00 Ostrava - Moravska Ostrava

za Ucasti: Krajské statni zastupitelstvi v Ostravé
sidlem Na Hradbach 21, 729 01 Ostrava

o navrhu na nafizeni pfedbéZného opatfeni

insolvenc¢niho spravce:Mgt. Be. David Vandrovec
sidlem Kodanska 1441/46, 100 00 Praha 10

o odvolani véfitelky: VITKOVICE, a. s., ICO 45193070
sidlem Vitkovice 3020, 703 00 Ostrava

zastoupena advokatem Mgr. Markem Gocmanem
sidlem 28. ffjna 438/219, 709 00 Ostrava - Marianské Hory

proti usneseni Krajského soudu v Ostrave ze dne 29. bfezna 2019 ¢. j. KSOS 37 INS 10134/2016-
B-574 ve znéni wusneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 18. <cervence 2019
¢. j. KSOS 37 INS 10134/2016-B-610 a usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne
1. Cervence 2020 ¢. j. KSOS 37 INS 10134/2016-B-697

takto:

Odvolan{ véritelky proti vyrokim I. a II. usneseni Krajského soudu v Ostrave ze dne
29. bfezna 2019 ¢. j. KSOS 37 INS 10134/2016-B-574 ve znéni usneseni Krajského soudu
v Ostrave ze dne 18. ¢ervence 2019 ¢. j. KSOS 37 INS 10134/2016-B-610 a usneseni Krajského
soudu v Ostravé ze dne 1. cervence 2020 ¢. j. KSOS 37 INS 10134/2016-B-697 se ve vyrocich 1.

a I1. se odmita.

Oduvodnéni:

Usnesenim oznacenym v zahlavi tohoto rozhodnuti Krajsky soud v Ostravé (dale jen ,,insolvenéni
soud®) prodlouzil Ihatu stanovenou vyrokem II. usneseni ze dne 27. 2. 2019 ¢. j. KSOS 37 INS
10134/2016-B-562 z pavodntho data 31. 3. 2019 na nové datum 30. 6. 2019 (vyrok I.), ulozil
spole¢nosti VITKOVICE, a. s., ICO 45193070, povinnost zidit, a to véetné sdéleni validnich
piistupovych ddaju, a udrzovat v platnosti Mgr. Be. Davidu Vandrovcovi, insolvenénimu spravei
dluznice VITKOVICE POWER ENGINEERING a. s., ICO 26823357, ¢tyii uzivatelské piistupy
(Gcty) k informacnimu systému provozovaného povinnou na bazi SW Oracle E-Bussiness
a k acetnim datim ve vlastnictvi ¢i spravé dluznice k informacnimu systému provozovaného
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povinnym na bazi SW Oracle E-Bussiness (dale jen ,,EBS®) a k ucetnim datim ve vlastnictvi
¢i sprave dluznice ulozenych v tomto informacnim systému v ramci plnéni dffve platné Smlouvy
o poskytovani sluzeb ¢. 915/0012/04 ze dne 19. 4. 2004, ve znéni pozdéjsich dodatka (dale jen
»smlouva o poskytovani sluzeb®), na pamét’ovych dlozistich uzivanych povinnou pfi soucasném
zachovani veskerych funkcionalit informacniho systému nutnych k vedeni ucetnich, danovych
a jinych povinnych evidenci dluznici, a to v obdobi ode dne nabyti uc¢inka tohoto predbézného
opatfeni do 1. 7. 2019 (vyrok II.), zamitl navrh insolvenc¢niho spravce na vydani pfedbézného
opatfeni ze dne 25. 3. 2019 v ¢asti, v niz se insolvencn{ spravce domahal, aby pfedbézné opatfeni
nafizené ve vyroku I. tohoto usneseni bylo nafizeno v obdobi od 2. 7. 2019 do 31. 7. 2019
(vyrok IIL), a zamitl navrh insolven¢niho spravce na vydani pfedbézného opatfeni ze dne
25. 3. 2019 v casti tykajici se odmény ve vysi 6 500 K¢ bez DPH mésicné za jeden uzivatelsky
piistup, kterou insolvencni spravce navrhoval jako odménu hrazenou spolecnosti VITKOVICE,
a. s. za splnéni povinnosti specifikovanych ve vyroku II. tohoto usneseni (vyrok IV.).

V divodech rozhodnuti insolvenéni soud uvedl, Ze usnesenim ze dne 25. 8. 2016
¢. j. KSOS 37 INS 10134/2016-A-62 byl zjistén apadek dluznice, insolvenénim spravcem byl
ustanoven Mgr. Be. David Vandrovec. Usnesenim ze dne 15. 12. 2016 ¢. j. KSOS 37 INS
10134/2016-B-73 byla povolena reorganizace dluznice, kterd byla nasledné usnesenim ze dne
7.8.2017 ¢.j. KSOS 37 INS 10134/2016-B-281 pfeménéna v konkurs; k tomuto dni nastaly ucinky
prohlaseni konkursu na majetek dluznice. Podanim ze dne 25. 3. 2019 insolvencni spravce navrhl
vydani predbézného opatfeni (dale jen ,,navrh®), ktery navazoval na navrh insolvencniho spravce
ze dne 22. 2. 2019 a kterému insolvenén{ soud vyhovél usnesenim ze dne 27. 2. 2019
¢.j. KSOS 37 INS 10134/2016-B-562. V navrhu ze dne 25. 3. 2019 insolvencni spravee nové tvrdil,
ze: vetitelka dne 1. 3. 2019 zrusila veskeré piistupy dluznice k ucetnim modulam EBS obsahujicim
ucetni data dluznice zfizené za ucelem vedeni ucetnictvi dluznice ze strany zaméstnancu
spole¢nosti VITKOVICE ACCOUNTING a. s., ICO 27821323, v désledku ztraty pfistupu
dluznice nemuze vést ucetnictvi a dalsi povinné vedené evidence, zejména neni schopna aktualné
zpracovat pfiznan{ k dani z pfidané hodnoty (ve lhut¢ do 25. 3. 2019), pfiznani k dani z pffjma
pravnickych osob za rok 2018 (ve lhat¢ do 1. 4. 2019); v dasledku rozvoje funkcionalit EBS
(,,customizace®™) hrazeného véfitelkou neni mozné provést export dat tykajicich se ucetnictvi
dluznice do prostiedi EBS odpovidajici standardni licenci zajisténé insolvencnim spravcem,
aniz by to ovlivnilo vyuzitelnost a zpracovatelnost dat v prostiedi EBS odpovidajici standardni
licenci; za danych podminek a pfi neposkytnuti kopie produkéniho prostfedi ze strany véfitelky
neni technicky proveditelny export dat v ¢asovém ramci pfedbézného opatfeni nafizeného
usnesenim ze dne 27. 2. 2019; vetitelka odmita poskytnout kopii vlastniho produkéniho prostfedi
EBS. Opodstatnénost a naléhavost nového predbézného opatfeni spatfoval v tom, Ze je zcela
nemozné provést komplexni export dat ve funkéni podobé ve lhuté stanovené predbéznym
opatfenim ze dne 27. 2. 2019, je dan zasadni pravni zajem k docasné pravni Gpravé poméra,
kdyZ pfredmétna data jsou z pfevazné ¢asti tvofena ucetnimi doklady dluznice majici viznam nejen
pro jeji cinnost, ale rovnéz pro dalsi postup insolvenéniho spravce v insolvencnim fizeni
(pro proces zpenézovani majetkové podstaty dluznice i pro samotné ukonceni konkursu).
Ptipadnym znehodnocenim dat dojde nejen k poskozeni majetkové podstaty, ale i pravnich zajmu
jinych subjekta (napfiklad z divodu nedostupnosti dat v dusledku jejich pfedcasné likvidace)
¢i ohrozeni osobnich udaji subjektd, jichz se data tykaji. Ze smlouvy o poskytovani sluzeb,
ani z pravnich predpist pak nevyplyva opravnéni véfitelky data smazat, celou situaci pak ztézuje
i jeji odmitavy postoj. Architektura a technické feSeni systému EBS bylo zvoleno tak,
ze bez soucinnosti vefitelky je prakticky vylouceno efektivni odtrzeni ¢innosti dluznice od zavislosti
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na poskytovani sluzeb véfitelkou, a to pfedevsim v oblasti ucetnictvi dluznice, aniz by byla
umoznéna kontinuita ¢innosti dluznice. Vyména dat mezi spolecnostmi difve ovladanymi
vefitelkou v ramcei jednoho produkéntho prostiedi EBS (pfedevsim technického jeho feseni) je
duasledek rozhodnuti pfijatych véfitelkou v ramci jeji jednotné koncernové informacni strategie,
pfitom na vyvoji a rozvoji produkéniho prostiedi se dluznice podilela minimalné castkou
50 mil. K¢. Vertitelka se k navrhu insolven¢niho spravee vyjadiila tak, Ze insolvencni spravce
dlouhodobé neplnil zavazky ze smlouvy o poskytovani sluzeb, kdyz nehradil sjednanou odménu,
a k pferuseni poskytovani sluzeb tak doslo ve snaze minimalizovat mozné Skody. Poukazala na to,
ze insolvencni spravce byl k zaloze a exportu dat vyzvan jiz piipisem ze dne 31. 1. 2019, poskytnuta
lhuta tak cinila nejméné jeden meésic, pricemz se sam mél difve zavazat, ze do 28. 2. 2019 je schopen
zajistit novy systém, do kterého méla byt data pfenesena. Podle jejtho nazoru je i nadale mozné
provést zalohu v puvodné stanovené lhuté, bez nafizeni predbézného opatfeni, na jehoz nafizeni
tak neni dan naléhavy pravn{ zajem. Pficinou vzniklé situace je zejména necinnost samotného
insolvenc¢niho spravee, ktery nedbal jejich vyzev, prubézné nechranil s nalezitou péci data dluznice
a nyni na ni pfenasi své vlastni povinnosti. Insolvencni soud dospél k zavéru, ze ma za osvédceno,
ze véfitelka je dle smlouvy o poskytovani sluzeb povinna poskytovat dluznici sluzby spocivajici
v provozovani informac¢niho systému, pficemz soucasti provozovani je vedeni a uchovani databaze
ucetnich a jinych dat ve vlastnictvi ¢i spravé dluznice na pocitacovych serverech dluznice. Dluznice
se financné podilela na rozvoji (customizaci) funkcionality EBS. Dne 15. 3. 2018 véfitelka méla
insolvenénimu spravci oznamit, ze v souladu se smlouvou o poskytovani sluzeb pozastavuje
poskytovani sjednanych sluzeb, kdyz dluznici nebyla uhrazena platba plnéni dle této smlouvy,
a nasledné dopisem ze dne 19. 11. 2018 vyzvala insolvenc¢niho spravee k thradé pohledavek ceny
plnéni dle smlouvy o poskytovani sluzeb v celkové vysi 17 435 196,03 K¢, z cehoz ¢astka ve vysi
12 210 707,54 K¢ byla uctovana za plnéni pfed prohlasenim konkursu na majetek dluznice a ¢astka
ve vysi 5 224 488,49 K¢ za plnéni pfed prohlasenim konkursu, kterou insolvencéni spravee dne
12.12. 2018 uhradil. Dne 31. 1. 2019 byl insolvencni spravce pisemné vyzvan veétitelkou k uhrade
zbylé castky odmeény s tim, ze pokud vyzvu ke dni 28. 2. 2019 nesplni, véfitelka od smlouvy
o poskytovani sluzeb odstoupi a bude nucena uchovavana data dluznice smazat, nebot’ dluznice
pozbude narok na vyuzivani jejich servert. Insolvencéni spravce proto zahajil jednani ve véci
pfenosu dat na nového poskytovatele a soucasné vétitelku (piipisem ze dne 15. 2. 2019) pozadal
o soucinnost pfi exportu dat a poskytnuti pfiméfené lhaty pro provedeni nutnych ukonu
do 31. 3. 2019; k uvedené zadosti véfitelka dne 19. 2. 2019 insolvencnimu spravci sdélila,
ze s prodlouzenim lhaty pro ponechani dat na svych serverech muze souhlasit pouze
za pfedpokladu, Zze dojde kuhradé minimalné poloviny doposud nezaplacené odmény,
tl. ve vysi 6107 894,77 Kc¢. Z dopisu insolvencniho spravee véfitelky ze dne 11. 3. 2019
pak vyplyva, ze véfitelka znemoznila piistup k datim dluznice. S odkazem na § 229 odst. 3
pism. ¢) a § 82 odst. 1 insolvencnifho zakona a § 76 odst. 1 pism. e) a § 102 odst. 1 obc¢anského
soudniho fadu insolvencn{ soud uzavfel, ze v daném okamziku je nezbytné navrhu vyhovét.
Klicovym faktorem pro posouzeni divodnosti navrhu je v dané véci vyznam ucetnich a jinych dat
tykajicich se dluznice, ktera jsou pro dalsi fadny prabéh konkursu nezbytna, a proto musi byt
zajisténo jejich uchovani na nezbytné nutnou dobu. Z hlediska véfitelky jako aktualniho spravce
dat tato doba pfedstavuje casovy usek koncici uplnym pfedanim dat do spravy insolvencniho
spravee (nebo osoby jim urcené). Vyznamna je i skutecnost, ze funkéni export dat do systému
zajisténého insolvencnim spravcem se ukazal po technické strance velmi problematicky
a neuskutecnitelny v ¢asové lhuté stanovené v usneseni ze dne 27. 2. 2019, coz véfitelka ostatné
nijak nezpochybiiuje. Uspésny export dat je piitom zisadni jak pro dal§i vykon ¢innosti
insolven¢niho spravce, tak i pro samotnou véfitelku (odstranéni zatéze, ktera s pretrvavajic
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spravou dat souvisf). Nelze pominout i skutecnost, ze odepfenim pfistupu k acetnictvi dluznice
je insolvencnimu spravci branéno ve vykonu jeho ¢innosti a plnéni jeho zakonnych povinnosti.
Ptipadna pasivita insolvenéniho spravce je pro ucely posouzeni diivodnosti navrhu irelevantni,
byt” mize byt vyznamna z hlediska posouzeni fadnosti vykonu funkce insolvencnfho spravce,
coz véak neni pfedmétem tohoto rozhodnuti. Tvrdi-li véfitelka, ze pokracujici spravou dat pro ni
vznikaji nemalé naklady, tyto nikterak davéryhodné nedoklada. Pokud namita, ze nebyly dosud
uhrazeny jeji veskeré pohledavky za majetkovou podstatou, je nutno zduraznit, ze standartnim
zpusobem jejich uplatnéni v pfipadé nesouhlasu insolven¢niho spravce je postup podle § 203
odst. 4 1. Z., pficemz neni sporu o tom, ze pohledavky povinné za majetkovou podstatou,
které vznikly po prohlaseni konkursu, jsou insolvencnim spravcem hrazeny. Ohledné obav
vetfitelky z ,,odcizeni cizich dat je patrné, Ze insolvencni spravce navrhl feSeni okamzitym
vymazanim dat tykajicich se jinych osob nez dluznice. Pfitom nenf zfejmé, pro¢ véfitelka takové
technické feseni neni ochotna akceptovat, sama neuvedla, zda je problematiku zkopirovani cizich
dat mozno fesit jinak, zpusobem pro ni pfijatelnym. Skutecnost, ze insolvencni spravce nenf
schopen provést prenos dat v uréeném terminu (z jakéhokoli divodu) nemuze jit k tizi dluznice,
je nepfipustné, aby takto doslo k ohrozeni majetkové podstaty, které by znamenalo nejen
poskozeni dluznice samotné, ale dotklo by se i jejich véfitela a jejich opravnénych zajmu,
insolven¢ni soud sice respektuje stanovisko véfitelky jako jedné z vétsinovych véfiteln,
avsak nejedna se pouze o jeji zajmy. Pfedevsim je nezbytné zajistit fadnou ochranu klicovych
ucetnich dat dluznice, coz by mél byt i hlavni a spole¢ny cil vsech zucastnénych stran, pravé jeho
naplnéni pfi rozhodovani o navrhu insolvenc¢ni soud sledoval. Vzhledem k technickym aspektim
(obstarani nového datového uloziste, sjednani ptislusné licencni smlouvy, fadny a bezpecny export
dat atd.) a jejich zjevné casové narocnosti je zfejmé, ze aktualné je nemozné provést kompletni
pfenos vsech dat ve funkéni podobé v puvodné uréeném terminu. Nafizeni predbézného opatfeni
a prodlouzeni lhuty je tak v soucasnosti jedinym dostupnym prostfedkem jak zabezpecit data
dluznice a umoznit jejich zachovani pro majetkovou podstatu. Bez tohoto opatfeni by s nejvétsi
pravdépodobnosti doslo k jejich nevratné likvidaci ze strany véfitelky, smazani dat pak neni
nastrojem pro jejich ochranu, nebot’ je pfirozené, ze podstatou ochrany je sméfovani k jejich
zachovani. Je proto dan naléhavy pravni zdjem na dpravé poméru ucastnikd, a to do doby,
nez bude vhodnym zpsobem zajistén pienos a uschovani dat dluznice. Ujma zptsobend
pfedcasnym odstranénim dat by byla znacné citelnéjsi a méla by hlubsi dopady na poméry
ucastnikd, nez je docasné a pomérné kratkodobé zavazani véfitelky k poskytnuti soucinnosti.
Jde-li o otazku pfiméfenosti navrzeného pfedbézného opatfeni, pak insolvencni spravece v navrhu
vyslovné uvedl, ze ma k dispozici dostatek penéznich prostiedku pro pokryti ptipadnych naklada
vzniklych véfitelce v souvislosti s poskytovanim soucinnosti, a proto i v tomto ohledu lze mit
za to, ze predbézné opatfeni véfitelku zasadné nezatiZi, pfipadné ztraty a ucelné vynalozené naklady
ji budou kompenzovany. Pokud se tyka insolven¢nim spravcem pozadované doby, pak insolvenéni
soud ulozil dobu kratsi, a to do 1. 7. 2019, nebot’ odpovida datu, do kterého spravce dané muze
povolit odklad podani danového pfiznani. Z tohoto davodu navrh pro obdobi od 2. 7. 2019
do 31. 7. 2019 zamitl. Byt’ po véfitelce nelze spravedlivé pozadovat splnéni povinnosti ulozenych
ji pfedbéznym opatfenim bezaplatné, insolvenéni soud rozhodnutim nemuze nahradit projev vle,
a proto navrh v ¢asti tykajici se odmény rovnéz zamitl s tim, Zze bude tak na insolven¢nim spravci
a vétitelce, aby se ohledné uplaty dohodli.

Proti tomuto usnesent, vyslovné vyrokam I. a II., podala véfitelka odvolani. Namitla, ze z navrhu
insolvenéniho spravce nijak neplyne, z jakého davodu je tfeba upravit zatimné poméry mezi ni
a insolvenc¢nim spravcem, odlisné od stavajiciho stavu. Podle jejtho nazoru navrh postrada vyliceni
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konkrétnich skutec¢nosti, znichz by plynula reilnd obava o tom, ze pravé véfitelka
by mohla insolvenc¢nimu spravci branit v plnéni jeho povinnosti, jeji ddajnou nesoucinnost
insolvencni spravce fadné netvrdi, ani neprokazuje. Poukazala na apravu pfedbéznych opatfeni
v insolvenénim fizeni s tim, ze ve vztahu k danému pfedbéznému opatfeni ji nelze povazovat
za ucastnfka insolvenc¢niho fizeni, nebot’ nijak nesouvis{ s jeji ucasti jako véfitelky v insolvenénim
fizeni, bylo tak zasazeno nepfipustné do jejich prav (prav tfeti osoby). S odkazem na usneseni
Ustavniho soudu ze dne 7. 3. 2002 sp. zn. III. US 394/01 a nilez Ustavniho soudu ze dne
13. 4. 2005 sp. zn. L. US 69/04 zdtiraznila, ze insolvenéni soud se mél drzet zasady, ze povinnost
treti osobé lze ulozit pouze za pfedpokladu, ze zaroven je ulozena povinnost i nékterému
z ucastniku fizeni. Platna pravni dprava vylucuje, aby insolvenc¢ni soud ukladal v insolvenénim
fizeni pfedbéznym opatfenim povinnost tfetim osobam jinak nez jako tzv. soucinnostni opatfeni
v souvislosti s ulozenim povinnosti ucastnikovi fizeni, ve vztahu k osobam, které acastniky fizeni
nejsou, tak lze cinit pouze v ramci § 43 odst. 1 insolvenéniho zakona, pfipadné v ramci § 76
odst. 2 obcanského soudniho fadu. Namitla, Ze insolvencni soud nijak nezohlednil skutecnost,
ze v souvislosti s pfeménou reorganizace v konkurs ji insolvenéni spravee sdélil, Zze smlouvu
o poskytovani sluzeb splni, tedy musel si byt védom toho, Ze za poskytovani sluzeb ji bude muset
platit sjednanou uplatu a nebude-li uplata za poskytované sluzby hrazena, bude opravnéna
od smlouvy odstoupit. Insolvencni spravce tak mél dostatek ¢asu (minimalné rok a pul) k tomu,
aby si zajistil export dat v potfebném rozsahu kplnéni jeho nezbytnych povinnosti,
jestlize po tuto dobu nevyvijel potfebnou aktivitu a tento stav (véetné dlouhodobého nehrazeni
sluzeb spojenych s poskytovanim sluzeb pfi provozovani informacnich systémut) akceptoval,
nemuze byt pozadavek na zatimni dpravu poméra davodny. Vyrok I. napadené¢ho usneseni tak
nemuze obstat. Namitla dale, ze insolvencéni soud se ustavné konformnim zptsobem nevyporadal
s jejimi tvrzenimi uvedenymi ve vyjadfeni k navrhu, tvrzeni insolvencniho spravece jsou znacné
obecna a nebyla osvédéena, naopak jejimi tvrzenimi byla vyvracena, pfipadné je ucinila rozpornymi,
nadto ze shodnych tvrzeni insolvenéni soud dovodil nespravné zavery. Z davodu,
ze z jeji strany doslo k odstoupeni od smlouvy o poskytovani sluzeb, nemuze ze svého nést naklady
hrazené prokazatelné tfeti osobé v souvislosti s udrzovanim funkcnosti celého systému
a evidence vSech ucetnich a souvisejicich dat. Vyvratila tvrzeni o tom, ze by insolvencni spravce
jednal s tfetimi osobami (zejména se spolecnosti NESS Czech s. r. 0.) ohledné¢ realizace soucinnosti
pfi transferu dat, nebot’ insolvencni spravce nedisponuje zadnym ulozistém pro transport dat,
ani neni schopen technicky definovat pozadavky na transport dat, béhem néhoz by nedochazelo
do zasahu prav tfetich osob. Zptusobem exportu dat navrzenym insolvenénim spravcem (pofizenim
kopie celé databaze vsech spolecnosti vyuzivajicich systém) by doslo k neodtivodnénému zasahu
do prav tfetich osob, k naruseni jejich obchodnifho tajemstvi a poruseni zadkazu konkurence,
uvedeny postup je navic v rozporu s pfislusnymi pravnimi pfedpisy o ochrané udaja (GDPR).
Ke dni 30. 4. 2019 bude ukonéena tcinnost stavajici smlouvy, kterou ma véfitelka uzavienu
se spolecnosti NESS Czech s. r. 0., po tomto datu proto neni schopna garantovat funkénost
a dostupnost systému, neni-li sama provozovatelem uvedeného systému, nelze po ni pozadovat,
aby tuto funkcnost na své naklady zajistila jenom z toho duvodu, aby insolvencni spravce mél
piistup k potfebnym ddajum. Podle jejiho nazoru nafizené predbézné opatfeni usnesenim ze dne
27. 2. 2019 zcela pokryva povinnosti, které je povinna strpét, aby insolvenc¢nimu spravci byl zajistén
neruseny vykon spravy majetkové podstaty. Nemuze tak obstat ani vyrok II. napadeného usnesent,
nebot’ jednak nebylo insolvenénimu spravci ulozeno, aby si sam zajistil na své naklady export
potiebnych dat, jednak nebylo osvédceno, Zze by vykon pusobnosti insolvencéntho spravee byl
ohrozen, nadto neni nijak opodstatnén, ani odtivodnén casovy rozsah trvani predbézného opatfen,
1 kdyby se ukazalo, ze pfedbézné opatfeni je diivodné. Odkazala dale na argumentaci ucinénou
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ve vyjadfeni k navrhu ze dne 27. 3. 2019. Shrnula, ze v dané véci nebyly splnény podminky
pro nafizeni pfedbézného opatfeni, nebot’ nebylo osvédceno, ze by byt jen potencionalné mohla
branit insolvenénimu spravci ve vykonu jeho povinnosti; neni zfejmé, v ¢em jsou stavajici pomeéry
mezi ni a insolvenénim spravcem nevyhovujici a omezujici insolvencniho spravce ve vykonu jeho
povinnosti, a pro¢ je nutno je zménit a konkrétné jak; neni zfejmé, z kterych konkrétnich
skutecnosti plyne, ze vuci ni muselo byt pfedbézné opatfeni nafizeno. Navrhla, aby odvolaci soud
usneseni insolvencéniho soudu v napadenych vyrocich 1. a II. zménil tak, Ze navrh v celém rozsahu
zamitne.

Insolvencni spravce se kodvolani véfitelky vyjadfil tak, Ze v navaznosti na odstoupeni
od smlouvy o provozovani sluzeb véfitelka ke dni 1. 3. 2019 zrusila pfistup k datim, pfedevsim
k modulim EBS obsahujicim tucetni, skladova a zakazkova data dluznice stim, Ze dojde
ke smazani dat. Bylo mu tak znemoznéno pokracovat v efektivnim fizeni ¢innosti dluznice
a jejtho zavodu a plnéni jeho povinnosti, zejména vedeni povinnych ucetnich, danovych a jinych
evidenci dluznice, jakoz 1 plnén{ zavazkd zdluznice zdosud neukoncenych zakazek
a pokracovani ve zpencézovani majetkové podstaty dluznice. Poukazal na to, ze do doby,
nez bude zfejmé, v jakém poméru budou pohledavky za majetkovou podstatou v insolvenénim
fizeni dluznice uspokojeny, neni jeho povinnosti tyto pohledavky hradit pfed zpracovanim
zavérecné zpravy, nebot’ je plné na jeho odpovédnosti, aby podle stavu majetkové podstaty,
vysledku jejtho zpenézovani a stavu pohledavek za majetkovou podstatou vyhodnotil,
zda majetkova podstata dovoluje jejich uspokojent, ¢i zda je bude mozné uspokojit pouze pomérné
nebo vubec; s ohledem na stav majetkové podstaty ma pochybnosti, ze vytézek zpenézeni
majetkové podstaty dluznice bude postacovat k dhradé vsech pohledavek za majetkovou
podstatou. Zduraznil, ze véfitelka pfed odstoupenim od smlouvy o poskytovani sluzeb pozadovala
uhradu pohledavek ve vysi 17 436 571,72 K¢, podminovala tim moznost neukonceni této smlouvy.
Véfitelce uhradil ¢ast odmény ve vysi 5 225 864,18 K¢ za plnéni vzniklé po prohlaseni konkursu,
odmitl v§ak uhradit ¢ast odmény ve vysi 12 210 707,54 K¢ za plnéni vzniklé pfed prohlasenim
konkursu. Vyzvou ze dne 31. 1. 2019 pak véfitelka vyslovné podminila dalsi pokracovani plnéni
smlouvy thradou zbylé c¢astky 12 210 707,54 K¢ s tim, Ze jinak budou data po dni 28. 2. 2019
smazana. V¢fitelka tak zneuzila (a nadale zneuziva) svého postaveni spravce dulezitych dat
dluznice, nebot’ vyviji nezakonny natlak s cilem dosdhnout uspokojeni své pohledavky. Vymaha-li
pohledavku jinak nez postupem podle § 203 insolvencniho zakona, vystupuje z pozice véfitelky
dluznice ve smyslu § 14 odst. 1 insolvenc¢niho zakona, nelze proto uzaviit, ze je na insolvencnim
fizeni neztcastnénou osobou. S ohledem na jeji opakovanou hrozbu (smazani dat) je tedy zfejmé,
ze existuje potfeba mezi nimi prozatimné upravit vztahy, nebot’ hrozi zptusobeni nenapravitelné
ujmy majetkové podstaté dluznice i ostatnim véfitelim. Poukazal na to, Ze v dob¢ pfed ukoncenim
smlouvy o poskytovani sluzeb byla data zajisténa praveé povinnostmi véfitelky jako poskytovatelky
sluzeb, a proto nemohl pfedpokladat, ze i pfes thradu jejich pohledavek vzniklych po prohlaseni
konkursu od smlouvy o poskytovani sluzeb odstoupi. Okamzit¢ po avizovaném odstoupeni
od smlouvy o poskytovani sluzeb zahajil aktivni jednani s véfitelkou, jeho snaha trva doposud,
dokonce v této véci podal navrh na nafizeni jednani pfed insolvenénim soudem. Neni pravdou,
ze nezajistil dlozist¢ pro data, kdyz jiz v prabéhu unora 2019 zahajl v této véci jednani
se spolec¢nosti VITKOVICE IT SOLUTIONS a. s., ICO 28606582, s u¢innosti k 1. 3. 2019 byl
uzavien dodatek €. 4 ke smlouve o poskytovani sluzeb ¢. S/2017/0655, kterym bylo zajisténo nové
datové ulozisté. Veéfitelce nckolikrat avizoval, Ze je pfipraven hradit odménu podle smlouvy
o poskytovani sluzeb a téz pfiméfené naklady spojené s ¢innostmi ji uloZzenymi pfedbéznymi
opatfenimi, jakoz i v odivodnéné vysi naklady spojené s ulozenim a migraci dat. Za soucinnosti
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spole¢nosti NESS Czech s. r. o. (soucasného spravece systému) navrhl zpusob celé migrace dat,
ktery povazuje za proveditelny a prosty negativnich dusledku jak pro véfitelku, tak pro dalsi osoby,
avsak jeho navrhy byly véfitelkou odmitnuty. S ohledem na postoj véfitelky podle odborného
nazoru spolecnosti NESS Czech s. r. 0. neni technicky mozné, aby byl realizovan export dat tak,
aby nedochazelo k jejich znehodnocovani a aby byla zachovana, ulozena a zpracovavana v takovém
formatu, ktery by umoznoval efektivni kontinualni vedeni ucetnictvi dluznice ve vlastnim
informaénim systému. Pfitom spolecnost NESS Czech s. r. 0. ma z pozice spravce EBS jiz nyni
piistup ke vSem datim v systému bez ohledu na to, komu tato data nalezi, zajist’uje v zasadé
veskerou udrzbu a rozvoj EBS, o ¢emz jsou ostatni subjekty zapojené do EBS srozumény, Ize ji
tedy povazovat za kompetentni k exportu dat nejen ze strany insolvencniho spravce, ale i ze strany
véfitelky. Za tohoto stavu neni nutny dalsi souhlas ostatnich subjektti zapojenych do EBS exportem
dat, nebot’ se véemi daty bude nakladat pouze spolecnost NESS Czech s. r. 0. a insolvencnimu
spravci, respektive dluznici, budou pfedana pouze data tykajici se dluznice, je pfipraven poskytnout
veskeré vhodné zaruky za ucelem zajisténi bezpecnosti dat tfetich subjektd v ramci exportu dat.
Zajisteni pifstupu k ucetnim modulim EBS prostfednictvim uzivatelskych ucta povazuje
za korektni a preferované feseni celé situace, je pfipraven véfitelce poskytnout i pfiméfenou
odménu a uhradu za uchovani dat na jejich serverech. Skute¢nost, ze ke dni 30. 4. 2019 bude
ukoncena spoluprace véfitelky se spolecnosti NESS Czech s. r. 0. mu neni znama, nicmén¢ je
na véfitelce, aby pfedlozila moznosti naloZzeni s daty, zejména za situace, kdy jeho veskeré navrhy
jsou z jeji strany odmitany. Shrnul, Ze povinna je pasivné legitimovana k uloZeni povinnosti v ramci
pfedbézného opatfeni nafizeného napadenym usnesenim, sam vyvinul (po oznameni povinné
o zaméru odstoupit od smlouvy o poskytovani sluzeb) veskerou rozumné ocekavatelnou ¢innost
k zajisténi migrace dat, veskeré jeho navrhy véfitelka odmitla, neposkytla mu Zadnou soucinnost,
ani nepfedstavila alternativni navrh funkéniho feseni migrace dat, nadto si véfitelka doposud neplni
povinnosti nafizeného pfedbézného opatfeni. Navrhl, aby odvolaci soud usneseni insolven¢niho
soudu v napadenych vyrocich I. a II. potvrdil.

Podle § 7 zakona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpusobech jeho feseni (insolvenc¢ni zakon),
v platném znéni (dile jen ,,I. Z.“), nestanovi-li tento zakon jinak nebo neni-li takovy postup
v rozporu se zasadami, na kterych spociva insolvenéni fizeni, pouziji se pro insolvencni fizeni
a pro incidencni spory pfiméfené¢ ustanoveni obcanského soudniho fadu (dale jen ,0. s. )
tykajici se sporného fizeni, a neni-li to mozné, ustanoveni zakona o zvlastnich fizenich soudnich;
ustanoveni tykajici se vykonu rozhodnuti nebo exekuce se vsak pouziji pfiméfené jen tehdy,
jestlize na né tento zakon odkazuje.

Podle § 77 odst. 1 pism. a) o. s. f. pfredbézné opatfeni zanikne, jestlize uplynula uréena doba,
po kterou mélo trvat.

Podle § 220a o. s. f. odmitne-li odvolaci soud odvolani z davodu, Ze napadené usneseni
o pfedbézném opatieni pozbylo ucinka, zaniklo nebo bylo zruseno podle § 77 odst. 2, soucasné
urci, ze bylo nezakonné, byl-li by jinak dan dtvod pro jeho zruseni (odstavec 1). Pii urceni toho,
zda napadené usneseni o pfedbézném opatfeni bylo nezakonné, vychazi odvolaci soud
ze skutkového a pravniho stavu v dobé vydani napadeného usneseni (odstavec 2).

Vdané véci véfitelka podala vcasné odvolani, avsak predbézné opatfeni uplynutim doby
(ze zakona) zaniklo (dnem 1. 7. 2019), v dusledku cehoz se odvolani proti rozhodnut,
kterym bylo nafizeno, stalo bezpfedmétnym. Odvolaci soud proto odvolani véfitelky odmitl
a zabyval se toliko otazkou zakonnosti (jiz neexistujictho) pfedbézného opatfeni, a to ke dni jeho
nafizeni (ke dni 29. 3. 2019).
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Odvolaci soud predné¢ uzavira, ze z obsahu spisu vyplyvaji skutec¢nosti, ze kterych vysel insolvencni
soud pro rozhodnuti o pfedbézném opatteni. Usnesenim ze dne 27. 2. 2019 ¢. j. KSOS 37 INS
10134/2016-B-562 insolvenéni soud jiz nafidil pfedbézné opatieni, kterym véfitelce ulozil
povinnost poskytovat soucinnost insolvenénimu spravci dluznice, a to v souvislosti
s uchovavanim, oznacenim a naslednym exportem veskerych dat ve vlastnictvi ¢i spravé dluznice
ulozenych na pamétovych ulozistich véfitelky v souvislosti s plnénim smlouvy o poskytovani
sluzeb spocivajici v zajisténi technického piistupu insolvenéniho spravece a jim urcenych osob
k pfislusnym datim a umoznénim pfesunu téchto dat z pamét’ovych ulozist’ véfitelky na pamét’ova
ulozisté urcena insolvenénim spraveem (vyrok 1.) a dale povinnost zdrzet se jakychkoliv jednani,
jenz by vedla k likvidaci, poskozeni, znehodnoceni ¢i neopravnénému zpracovani dat ve vlastnictvi
¢i sprave dluznice, ulozenych na pamétovych dlozistich véfitelky v souvislosti s plnénim smlouvy
o poskytovani sluzeb, a povinnost s pééi fadného hospodafe chranit tato data pfed ztratou,
poskozenim, znehodnocenim a pfed jejich neopravnénym zpracovanim, a to v obdobi ode dne
nabyt{ uc¢innosti tohoto pfedbézného opatfeni do 31. 3. 2019 (vyrok II.). Podanim ze dne
25. 3. 2019 insolvenc¢ni spravce navrhl nafizeni dalstho pfedbézného opatfeni tak, jak je uvedeno
ve vyrocich I. a II. napadeného usneseni. V navrhu mimo jiné uvedl, ze dne 1. 3. 2019 véfitelka
zrudila veskeré pfistupy dluznice k tcetnim modulim EBS obsahujicim ucetni data dluznice zfizené
za tGcelem vedeni uletnictvi dluznice ze strany zaméstnanci spole¢nosti VITKOVICE
ACCOUNTING a. s., ICO 27821323, v dasledku ztraty piistupu k uéetnim modulim EBS
dluznice nemuze vést ucetnictvi a dal$i povinné vedené evidence, zejména aktualné zpracovat
ptiznani k DPH (ve lhaté do 25. 3. 2019) a pfiznani k dani z pf{jma pravnickych osob za rok 2018
ve lhate do 1. 4. 2019, k tomu v pfiloze pfipojila ptipis dluznice ze dne 11. 3. 2019 (oznaceny
jako ,,Navrh Dohody o spolupraci v souvislosti s exportem dat dluznice z SW Oracle E-Business®),
ve kterém mimo jiné uvedla, Zze spolecnost NESS Czech s. r. o. vyhodnotila nastalou situaci tak,
ze nejhospodarnéjsim a nejméné zasahujicim do jeho cinnosti dluznice a pfedev$im cinnosti
vetitelky bude zpusob exportu dat, pfi kterém bude vytvofena kopie Oracle E-Business
na pamétovych dloZistich obchodni spole¢nosti VITKOVICE IT SOLUTIONS a. s.,
ICO 28606582, v ramci toho viak nutné dojde ke zkopirovani dat, ktera jsou vlastnéna
nebo spravovana véfitelkou nebo jinymi subjekty zapojenymi do piislusného informacniho
systému, tato data vsak budou neprodlen¢ po jejich identifikaci z kopie SW Oracle E-Business
vymazana nebo budou anonymizovana; k realizaci postupu navrhovaného spolecnosti NESS
Czech s. r. o. je potfeba ze strany véfitelky zajistit vystaveni souhlasu ohledné povoleni
s provedenim nezbytnych operaci. Soucasné timto pifpisem vyzval véfitelku k okamzitému
zptistupnéni dat dluznice do systému Oracle E-Business a pfipojil navrh uvedené dohody s tim,
ze k exportu dat dle dosud nafizeného pfedbézného opatfeni ma dojit do 31. 3. 2019. Ptipisem
ze dne 13. 3. 2019 (oznacenym jako ,,Vyjadfeni k navrhu Dohody o spolupraci v souvislosti
s exportem dat dluznice z SW Oracle E-Business®) véfitelka reagovala tak, ze ji byl dorucen navrh
dohody, je pfipravena na zakladé¢ a v souladu s jiz nafizenym predbéznym opatfenim poskytnout
stanovenou soucinnost v souvislosti s uschovanim, oznac¢enim a naslednym exportem veskerych
dat ve vlastnictvi dluznice a s péci fadného hospodafe zaroven chranit data pfed ztratou,
poskozenim, znehodnocenim a pfed jejich neopravnénym zpracovanim, uplatnila pfipominky
k navrhu dohody. Dile uvedla, ze ke dni 28. 2. 2019 doslo k ukonéeni smlouvy o poskytovani
sluzeb zjeji strany zdavodu podstatného porusovani smlouvy ze strany dluznice s tim,
ze pfedbézné opatfeni ji nafizuje poskytovat insolvencnimu spravci dluznice kromé soucinnosti
pouze technicky pfistup insolvenéniho spravce a jim urcenych osob k pfislusnym datim dluznice
a umoznéni pfesunu téchto dat, a proto by mély byt insolvenc¢nim spravcem urceny osoby,
kterym ma byt technicky pfistup k datim dluznice poskytnut, poskytnuti technického ptistupu
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a umoznéni presunu dat dluznice vSak neznamena pokracovani v plnéni ukoncené smlouvy
o poskytovani sluzeb, ani povinnost strpét uzivani produkéniho prostfedi povinné k vedeni
ucetnictvi dluznice, produkéni prostfedi tak nebude z jeji strany zpiistupnéno dluznici za ucelem
vedeni ucetnictvi dluznice, osobam urcenym insolvencnim spravcem bude umoznén piistup
k datim a jejich pfesun, avsak mimo produkécni prostfedi, pficemz nelze opomenout povinnosti
stanovené piislusnymi zavaznymi predpisy, které souviseji s ochranou dat. S ohledem na uvedené
skutecnosti, nejasnosti a vzhledem k bé¢hu lhut si dovoluje navrhnout pro urychleni a dokonceni
celého procesu osobni jednani. Z obsahu insolvencniho spisu dale vyplyva, ze véfitelka uplatnila
v insolvenénim fizenf dluznice pohledavku za majetkovou podstatou v celkové vysi 17 485 011 K¢
z titulu smlouvy o poskytovani sluzeb.

V dané véci je nepochybné, Ze uplatniuje-li véfitelka v insolvenénim fizeni dluznice pohledavku
za majetkovou podstatou, je podle § 14 odst. 1 I. Z. ucastnikem insolvenéniho fizeni jako véfitelka
dluznice; naproti tomu insolvenéni sprivce je jeho procesnim subjektem (§ 9 pism. d/
1. Z.), ktery se na insolven¢nim fizeni toliko podili, neni vsak jeho tcastnikem.

S ohledem na skutecnosti, které nastaly po nafizeni dfivéjstho predbézného opatient
a které insolvencni spravce jako navrhovatel pfedbézného opatfeni i osvéddil, a to Ze véfitelka
ukoncila smlouvu o poskytovan{ sluzeb, ze které soucasné uplatnuje své pravo vuaci dluznici, pouze
z duvodu, ze ji v insolvencénim fizeni nebyla insolvencnim spravcem uhrazena ¢ast jeji pohledavky
za majetkovou podstatou (vznikla v obdobi od rozhodnuti o tpadku do prohlaseni konkursu),
ktera se sice uspokojuje kdykoli po rozhodnuti o upadku (§ 168 odst. 3 1. Z.), avSak nejpozdéji
pfed rozvrhem (§ 305 I. Z.), aniz by dodrzela zakonny postup k jejimu splnéni (§ 203 odst. 4 1. Z.),
jakoz i odepfela insolvencnimu spravei fadny pifstup k acetnim datim dluznice a jejich pfesun
pouze do dispozici dluznice, odvolaci soud neshledal napadené usneseni o predbézném opatfeni
nezakonnym. Neni spravedlivé, aby pravo véfitelky na zaplaceni jeji pohledavky za majetkovou
podstatou bylo na 4jmu takovych prav jinych véfitela dluznice (§ 5 a/ L. Z.).

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni dovolani pfipustné.

Toto usneseni se povazuje za dorucené okamzikem zvefejnéni v insolvencnim rejstifku; dluznici,
insolvenénimu spravci, véfitelce, véfitelskému organu a statnimu zastupitelstvi se vSak dorucuje
1 zvlastnim zpusobem.

Olomouc 10. listopadu 2020

JUDx. Ivana Wontrobova v. r.
pfedsedkyné senatu
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