¢.j. KSOS 37 INS 10134/2016-B-781

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem Mgr. Davidem Stoskem v insolvenéni véci

dluznice: VITKOVICE POWER ENGINEERING a.s., ICO: 26823357
sidlem Stramberska 2871/47, Hulvaky, 703 00 Ostrava

za ucasti: Krajského statniho zastupitelstvi v Ostravé
sidlem Na Hradbach 21, 729 01 Ostrava

pfi vykonu dohlédaci ¢innosti podle ust. § 11 zak. ¢. 182/2006 Sb., insolvenéniho zakona
(dale jen ,,IZ*)

takto:

Soud odvolava véfitele €. 508 - spolec¢nost E-INV 24 s.r.o., sidlem Vaclavské namésti
772/2, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, ICO: 02678730, z funkce ¢lena véfitelského vyboru.

Oduvodnéni:

1. Usnesenim ¢. j. KSOS 37 INS 10134/2016-A-62 ze dne 25. 8. 2016 byl zjist¢n upadek
dluznice VITKOVICE POWER ENGINEERING a.s. (dale jen ,,dluznice®).

2. Usnesenim ¢. j. KSOS 37 INS 10134/2016-B-73 ze dne 15.12.2016 byla povolena
reorganizace dluznice.

3. Usnesenim ¢. j. KSOS 37 INS 10134/2016-B-281 ze dne 7. 8. 2017 bylo rozhodnuto o
pfeméné reorganizace na konkurs. Ucinky prohlaseni konkursu nastaly ke dni 7. 8. 2017.

4. Veéiitel ¢. 508 E-INV 24 s.r.o. (dale téz ,,véfitel ¢. 508%) se stal clenem véfitelského vyboru
v souvislosti s nabytim pohledavky P58 od puvodni véfitelky ¢. 57 Komeréni banka, a.s.
smlouvami o postoupeni pohledavky ze dne 12. 11. 2019, 20. 12. 2019 a 7. 2. 2020. Vstup
véfitele ¢. 508 do fizeni namisto véfitelky €. 57 byl schvalen usnesenim ¢. j. KSOS 37 INS
10134/2016-P58-86 ze dne 20. 2. 2020. Véfitelka ¢. 57 Komercni banka, a.s. vykonavala
funkci ¢lena véfitelského vyboru od jejiho zvoleni na schuzi véfitela konané dne 30. 11.
2016 (dok. ¢. B-65). Z uvedeného duvodu pfesla na vétitele ¢. 508 E-INV 24 s.r.o. i
funkce ¢lena véfitelského vyboru.

5. Ze spisu sp. zn. 18 ICm 3779/2017 vyplyva, ze pod uvedenou spisovou znackou probiha
u Krajského soudu v Ostravé na zakladé zaloby podané insolvenénim spravcem spor o
urceni neplatnosti a in eventum neucinnosti pravniho tkonu a o zaplaceni castky
357 190 478,55 K¢ vaci spole¢nosti VITKOVICE HAMMERING, a.s., sidlem Ruska
2887/101, Vitkovice, 703 00 Ostrava, IC: 27807088. Insolvenéni spravee je v fizeni
pravné zastoupen advokitem Mgr. Karlem Somolem. Rizeni je ke dni vydani tohoto
usneseni ve fazi dovolaciho fizeni.

6. V pfiloze ucetni zavérky za rok 2020, kapitole 11 ,,Pfedpoklady nepfetrzitého trvani
spolec¢nosti® (jak je zalozena ve Sbirce listin vedené Krajskym soudem v Ostravé zn.
B 3275/SL62/KSOS) se uvadi, ze na finanéni stabilitu spolecnosti VITKOVICE
HAMMERING a.s. bude mit také vliv vysledek Zaloby se spole¢nosti VITKOVICE
POWER ENGINEERING a.s., ve kterém je pfedmétem zaloby urceni neplatnosti a in
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eventum neucinnosti jednostranného zapocteni pohledavek a souvisejici narok na
zaplaceni 357 mil. K¢.

7. Podanim ze dne 11.10.2021 (dok. B-775) insolven¢ni spravce oznamil soudu, ze
vefitelsky vybor na své schuzi konané dne 30. 9. 2021 pfijal usneseni, kterym schvalil
naklady insolven¢niho spravce na pravni poradenstvi s tim, Zze hlasovani véfitelského
vyboru se ucastnil 1 véfitel ¢. 508 E-INV-24 s.r.o0., ktery hlasoval proti schvaleni nakladi.
S oznamenim byl pfiloZzen e-mail pravntho zastupce véfitele ¢. 508 jako pfedsedy
vetfitelského vyboru ze dne 30.9.2021, ktery obsahoval potvrzeni o hlasovani
vetitelského vyboru ze dne 30. 9. 2021

8. Z potvrzeni o hlasovani véfitelského vyboru ze dne 30.9. 2021 vyplyva, ze véfitelsky
vybor hlasoval o schvaleni nakladu insolvencnfho spravce na pravni poradenstvi podle
ust. § 39 odst. 3 IZ tak, Ze tyto naklady schvalil, pficemz hlasovani se ucastnil i véfitel ¢.
508 E-INV 24 s.r.o., ktery hlasoval pro neschvaleni nakladt (nepfijeti usneseni, kterym
véfitelsky vybor naklady pravniho zastoupeni schvaluje).

9. Usnesenim ze dne 3. 11. 2021 vyzval soud véfitele ¢. 508, aby sdélil, zda je akcionafem
spole¢nosti. VITKOVICE HAMMERING a.s. a pokud ano, zjakého diévodu tento
vetitel pfi vykonu funkce clena véfitelského organu hlasoval dne 30.9. 2021 ve véci
schvaleni nakladi pravniho poradenstvi za situace, kdy insolvenéni spravce vede
s obchodni spole¢nosti VITKOVICE HAMMERING ass. spor o uréeni neplatnosti a in
eventum neucinnosti pravnich jednani u Krajského soudu v Ostravé pod sp. zn. 18 ICm
3779/2017.

10. Veritel ¢. 508 se k shora uvedené vyzve vyjadiil podanim ze dne 8. 11. 2021 (dok. ¢. B-
777), v némz potvrdil, ze je spolecné se spole¢nosti E-INVEST, a.s. vlastnikem 50 %
akcii spole¢nosti VITKOVICE HAMMERING a.s., pficem? tato majetkova ucast mu
nebrani v hlasovan{ jako clena véfitelského vyboru, kdyz neni ve smyslu ust. § 53 odst. 2
17 ucastnikem sporu vedeného u zdejstho soudu pod sp. zn. 18 ICm 3779/2017, zaroven
mu v uplatnéni hlasovactho prava nebrani ani ust. § 53 odst. 2 IZ, nebot’ véfitel ¢. 508
netvofi se spole¢nosti VITKOVICE HAMMERING a.s. koncern.

11. Podanim ze dne 24. 11. 2021 pfedlozilo své stanovisko Krajské statni zastupitelstvi
v Ostravé. Podle néj jsou zde duvody pro odvolani véfitele ¢. 508 z funkce clena
véfitelského vyboru, nebot’ majetkova tucast tohoto véfitele v obchodni spolecnosti
VITKOVICE HAMMERING a.s., s niZ insolvenéni spravce vede spor, s ohledem na
zpusob hlasovani véfitele ¢. 508 jako ¢lena véfitelského vyboru vyvolava davodné obavy
o nepodjatosti tohoto véfitele, tudiz i divodné pochybnosti o zpusobilosti vykonavat
fadné funkci clena véfitelského vyboru, nadto v pozici predsedy vyboru.

12. Podle ust. § 53 odst. 1 1Z, véfitel, ktery s dluznikem tvoii koncern anebo je osobou
dluznfkovi blizkou, nesmi na schuzi véfiteld hlasovat, nestanovi-li zdkon jinak; o
reorganizacnim planu pfedlozeném jinou osobou nez dluznikem nebo véfitelem podle
véty pred stfednikem hlasovat muze.

13. Podle ust. § 53 odst. 3 IZ, véfitel nesmi hlasovat ani ve vécech uvedenych v odstavei 2,
tykaji-li se osoby, ktera je osobou véfiteli blizkou anebo s nim tvofi koncern.

14. Podle ust. § 58 odst. 1 1Z, véfitelsky vybor chrani spoleény zajem véfiteld a v soucinnosti
s insolvencnim spravcem pfispiva k naplnéni ucelu insolvenéniho fizeni.

15. Podle ust. § 60 odst. 1 IZ, ¢lenové a nahradnici véfitelského vyboru jsou povinni pfi
vykonu své funkce postupovat s odbornou péci a odpovidaji za skodu nebo jinou Gjmu,
kterou zpusobili porusenim svych povinnosti nebo neodbornym vykonem své funkce.
Spolecnému zajmu véfitela jsou pii vykonu funkce povinni dat pfednost pred zajmy
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vlastnimi i pfed zajmy jinych osob. Nabyvat majetek z majetkové podstaty mohou jen se
souhlasem schtze véfiteld. Odpovidaji i za své zaméstnance a jiné osoby, jejichz
prostfednictvim plnili ¢i méli plnit své povinnosti. Podle ust. § 63 odst. 3 IZ, z dulezitych
davodu, zejména pii porusovani nebo zanedbavani povinnosti, mize insolvenéni soud
odvolat vetitelsky vybor nebo nékterého z jeho clent a nahradnika. Muze tak ucinit i bez
navrhu.

16. Soud shledava osvédcenymi tyto skutecnosti:
17. Vétitel ¢. 508 E-INV 24 s.r.0. je predsedou véfitelského vyboru dluznice.

18. Veritel ¢. 508 E-INV 24 s.r.0. je zaroven akcionafem obchodni spolecnosti VITKOVICE
HAMMERING a.s.

19. Pod sp. zn. 18 ICm 3779/2017 je veden u Krajského soudu v Ostravé spor mezi
insolvenénim spravcem jako Zalobcem a spole¢nosti VITKOVICE HAMMERING a.s.
jako zalovanou, jehoz pfedmétem je urceni neplatnosti a in eventum nedcinnosti pravnich
jednani. V tomto fizeni je insolvenéni spravce zastoupen advokatem Mgr. Karlem
Somolem.

20. Veéritelsky vybor dne 30. 9. 2021 hlasoval o schvaleni nakladu insolvenéniho spravce na
pravni poradenstvi zahrnujici, mimo jiné, 1 pravni zastupovani insolvenc¢niho spravce
v soudnich sporech vedenych za majetkovou podstatu dluznice. Véfitel ¢. 508 se zucastnil
tohoto hlasovani, pficemz hlasoval proti schvaleni vyse uvedenych nakladd.

21. Na zakladé téchto skutecnosti dospél soud v ramci citovanych zakonnych ustanoveni
k témto zavéram:

22. Obecna uprava hlasovaciho prava véfiteli obsazena v ust. § 49 - § 53 IZ v posuzovaném
pfipad¢ nebrani véfiteli ¢. 508, aby své hlasovaci pravo vyuzil coby véfitel v ramci
hlasovani schuze véfitelu, kdyz skutecnost, ze véfitel ¢. 508 je pouze akcionafem osoby,
s niz vede insolvencni spravce soudni spor, a zaroven s touto osobou netvofi koncern,
nenaplnuje zadny z predpokladi uvedenych v ust. § 53 1Z, které vyvolavaji nepfipustnost
hlasovani véfitele. Pfi hlasovani na schuzi véfitela pfitom véfitel pfirozené hlasuje podle
svych osobnich zajmu.

23. Pro hlasovani véfitele pfi vykonu funkce clena véfitelského vyboru (tj. pfi hlasovani na
tomto vyboru) plati obecna pravidla o nepfipustnosti hlasovani dana ust. § 53 odst. 1 az 6
1Z obdobné (§ 58 odst. 3 véta sedma 1Z), nicméné tato jsou modifikovana zasadami
zakotvenymi v ust. § 58 odst. 1 IZ a ust. § 60 odst. 1 véta druha IZ, tedy Ze pii vykonu
hlasovaciho prava clena vétitelského organu je nutno dbat na ochranu spole¢ného zdjmu
véfiteld a témto dat pfednost pfed zajmy vlastnimi ¢i jinych osob.

24. Je nezpochybnitelné, ze véfitel ¢. 508, ktery je akcionafem (spolecnikem) spolecnosti
VITKOVICE HAMMERING a.s., s niZ je insolvenénim spravcem vedeno soudni fizeni,
ma zajem na uspéchu ,,své“ spolecnosti v takovém fizeni. Tento zajem je zduraznén
dilezitosti vysledku sporu pro dalsi finan¢ni stabilitu spole¢nosti VITKOVICE
HAMMERING a.s.

25. Pokud ma vsak tento véfitel hlasovat jako ¢len véfitelského vyboru o otazce, ktera ma
piimy vliv na vyse popsané soudni fizeni, ocita se ve zjevném konfliktu zajmua — vlastni
zajem na procesnim uspéchu spolecnosti vs. spoleény zijem véfiteld na uspéchu
insolvenénfho spravce (majetkové podstaty). Praveé spolecny zajem vSech véfiteld pak
musi byt hlasujicim ¢lenem véfitelského organu upfednostnén pred zdjmem vlastnim.

26. V daném piipadé véfitel ¢. 508 hlasoval proti schvaleni niaklada na pravni poradenstvi,
pficemz absence pravniho poradenstvi ve shora popisovaném sporu insolvencniho
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spravee se spolecnosti VITKOVICE HAMMERING a.s. by méla za nasledek vznik
(zvyseni) rizika pfipadného procesniho nedspéchu insolvenéntho spravee v tomto sporu a
unik mozného pfijmu do majetkové podstaty ve vysi 357 mil. K¢ (k 4jmé pfihlasenych
insolvencnich véfitela).

27. Je tedy zfejmé, ze vetitel ¢. 508 porusil svou povinnost clena véfitelského vyboru
upfednostnit spolecny zajem véfiteld pred zajmem vlastnim.

28. Uvedené poruseni povinnosti je o to zavaznéjsi, ze véfitel ¢. 508 se jej dopustil ve funkci
pfedsedy véfitelského vyboru, jehoz hlas ma ve smyslu ust. § 58 odst. 3 véty paté 1Z
v piipadé rovnosti hlast rozhodujici vyznam.

29. Lze tudiz uzaviit (a pfisvédcit pfiléhavé argumentaci Krajského statniho zastupitelstvi
v Ostrave), ze vétitel ¢. 508 svym vykonem funkce ¢lena a predsedy véfitelského organu
ohrozil ochranu spole¢ného zajmu véfitela, k niz je véfitelsky vybor primarné povolan, a
projevil tak svou nezpusobilost funkci ¢lena tohoto vyboru dale vykonavat.

30. Soud proto v souladu s ust. § 63 odst. 3 IZ rozhodl o odvolani véfitele ¢. 508 z funkce
clena véfitelského vyboru.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni nenif odvolani ptipustné (§ 91 IZ).

Proti rozhodnuti o odvolani z funkce vSak muze podat odvolani kazda z odvolanych osob (§ 64
odst. 11Z).

Ostrava 10. prosince 2021

Mgr. David Stosek v. 1.
samosoudce
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