Cislo jednaci: KSOS 31 INS 10134/2016 — B394

Usneseni

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem Mgr. Davidem Stoskem v insolvenéni véci
dluznika: VITKOVICE POWER ENGINEERING as., ICO: 26823357, Ruska 1142/30,
703 00 Ostrava-Vitkovice, zastoupen JUDr. Richardem Mencnerem, advokatem se sidlem
Milicova 1670/12, 702 00 Ostrava-Moravska Ostrava, za ucasti Krajského statniho
zastupitelstvi, Na Hradbach 21, 729 01 Ostrava 1, o navrhu véfitele ¢. 57 Komeréni Banka,
a.s., ICO: 45317054, Na Ptikopé 33 ¢&p. 969, Praha 1, PSC 114 07, pravné zastoupeného Mgr.
Jitim Tomolou, advokatem se sidlem Dentons Europe SC LLP, Platnéiska 4, 110 00 Praha 1,

na pfiznani hlasovacich prav clenovi véfitelského vyboru

takto:

Insolvenéni soud povoluje v souladu s § 53 odst. 4 ve spojeni s § S8 odst. 3 zak. ¢.
182/2006 Sb., insolvenc¢niho zakona, vériteli ¢. 57 Komercni banka, a.s., se sidlem Na
Piikopé 33/969, 114 07 Praha 1, IC: 453 17 054, jako ¢lenu véFitelského vyboru dluznika
VITKOVICE POWER ENGINEERING a.s. hlasoviani ve véFitelském vyboru ve véci
prodlouZeni platnosti bankovni ziruky vystavené Ceskou spofitelnou, a.s. na zakladé
zarudni listiny ¢. 552210/07 ze dne 29.8.2007 (ve znéni pozdéjSich zmén) ve prospéch
beneficienta SKODA PRAHA Invest s.r.o. a bankovni zaruky ¢ 6711725039076 ze dne
29.8.2007 (ve znéni pozdéjSich zmén) vystavené Komercni bankou, a.s. ve prospéch
beneficienta Ceska spofitelna, a.s. a ve viech vécech souvisejicich s timto prodlouZenim.

Odiuvodnéni:

Podanim, doru¢enym soudu dne 22.11.2017 (dok. B391), navrhl véfitel ¢. 57 Komeréni
banka, a.s. (dale jen ,,véfitel ¢. 57°), aby mu insolven¢ni soud povolil hlasovat na chiizi
véfitelského vyboru ve véci prodlouzeni platnosti bankovni zaruky vystavené Ceskou
spotitelnou, a.s. na zaklad¢ zarucni listiny ¢. 552210/07 ze dne 29.8.2007 (ve znéni pozdéjsich
zmén) ve prospéch beneficienta SKODA PRAHA Invest s.r.0. a bankovni zaruky &.
6711725039076 ze dne 29.8.2007 (ve znéni pozdéjSich zmén) vystavené Komercni bankou,
a.s. ve prospdch beneficienta Ceska spofitelna, a.s. a ve viech vécech souvisejicich s timto
prodlouzenim.

Veétitel €. 57 odivodnil sviij navrh tim, Ze z divodd popsanych v ¢l. I. odst. 1. - 5. navrhu (ve
znéni zvefejnéném v insolvencnim rejstiiku pod B-391 a na néz odkazuje) u n¢j mohl nastat



zakaz hlasovani podle ust. 8 53 odst. 2 pism. b) zak. ¢. 182/2006 Sb., insolven¢niho zakona
(dale jen ,,1Z*).

Veéftitel €. 57 ma za to, Zze pro povoleni hlasovani jsou zde diivody hodné zvlastniho zfetele
spocivajici v tom, Ze ptipadna nemoznost hlasovani véfitele ve véci prodlouzeni Protizaruky a
Zaruky CS a dalsich ¢lenti véfitelského vyboru (napt. Ceské spofitelny, a.s. a spolenosti
Factoring Ceské spofitelny, a.s., které také avizovaly riziko zakazu hlasovani) by mohl mit za
nasledek nezpiisobilost véfitelského vyboru hlasovat ve véci prodlouzeni Zaruky CS a
Protizaruky. Schvalovani prodluZzovani platnosti vystavenych bankovnich zéaruk je ptitom
praxi véfitelského vyboru od zacatku insolven¢niho fizeni.

Spoledny zajem véfitelll spatiuje véfitel ¢&. 57 v tom, Ze erpani Protizaruky a Zaruky CS,
ktere by vedlo k nartistu nepodminén¢ piihlaSenych pohledavek az o vice nez 750 miliontu K¢.
Zajmy bankovnich vétitelt a ostatnich vétitela jsou tak pfi tomto hlasovani v souladu.

Insolven¢ni sprdvce ve svém podani ze dne 22.11.2017 (dok. B393) sd¢lil, Ze souhlasi s
povolenim hlasovaciho prava véfiteli ¢. 57 Komer¢ni banka, a.s., ve shora uvedené véci z
divodii uvedenych v navrhu dotéeného véfitele, nebot’ je ve spoleéném zajmu vétiteld, aby
doslo k prodlouzeni pfedmétnych zaruk a tim i1 odvraceni rizika jejich Cerpani tak, aby mohla
pokraCovat realizace projektu EPRU. Komer¢ni banka deklarovala podporu navrhu na
prodlouzeni zaruk, pticemz jeji hlasovani v této véci nevnima insolvencni spravce jako stret
zajmu.

S ohledem na shora uvedené soud konstatoval, Ze jsou splnény podminky podle ust. § 53 odst.
4 1Z ve spojeni s ust. § 58 odst. 3 I1Z pro udéleni povoleni véfiteli ¢. 57 k hlasovani na schuzi

vétitelského vyboru dluznika ve vyse uvedené véci, jak je uvedeno ve vyroku tohoto usneseni.

Pouceni: Protitomuto usneseni neni odvolani ptipustné (§ 52 odst. 3 1Z).

V Ostravée dne 24. listopadu 2017

Za spravnost vyhotoveni: Mgr. David StoSek v. r.
Barbora Hermanova samosoudce
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