Cislo jednaci: KSOL 10 INS 17564/2016 — A21

Usneseni

Krajsky soud v Ostravé, pobotka v Olomouci rozhodl samosoudcem
Mgr. Bronislavem Slahafem v insolvenéni véci dluznika: HOPR TRADE CZ, s.r.o., IC:
26869306, se sidlem Libusina 667/72, 779 00 Olomouc — Chvalkovice,

takto:

Insolvenéni soud u k |4 d & Raiffeisenbank a.s., IC: 49240901, aby po dobu
trvani moratoria dluznika HOPR TRADE CZ, s.r.0., IC: 26869306, se sidlem
LibuSina 667/72, 779 00 Olomouc — Chvalkovice umoZnila dluznikovi vybirat
stavajici a vprabéhu moratoria na ucty ¢ 5005042616/5500, ¢.
6623835001/5500, ¢. 5005042624/5500, ¢. 5005042659/5500 a ¢.
6623835028/5500 piipsané penézni prostiedky, pouzit tyto prostiedky
k platbAm nebo s nimi jinak nakladat.

Insolvencni soud u k 1 4 d & Ceskoslovenska obchodni banka a.s., IC:
00001350, aby po dobu trvani moratoria dluznika HOPR TRADE CZ, s.r.o0.,
IC: 26869306, se sidlem Libusina 667/72, 779 00 Olomouc — Chvalkovice
umoznila dluznikovi vybirat stavajici a v prib&hu moratoria na ucet ¢&.
197819465/0300 pfipsané penézni prostiedky, pouzit tyto prostiedky
k platbam nebo s nimi jinak nakladat.

Insolvenéni soud u k | 4 d & Fio banka a.s., IC: 61858374, aby po dobu
trvani moratoria dluznika HOPR TRADE CZ, s.r.0., IC: 26869306, se sidlem
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LibusSina 667/72, 779 00 Olomouc — Chvalkovice umoznila dluznikovi vybirat
stavajici a v prib&éhu moratoria na ucet ¢. 2901016906/2010 piipsané penézni

prostiedky, pouzit tyto prostifedky k platbdm nebo s nimi jinak nakladat.

Oduvodnéni:

Néavrhem doSlym soudu dne 16.8.2016 se dluznik domahal vydani predbézného
opatfeni podle ustanoveni § 82 insolvencniho zakona a § 76 o.s.f., kterym by
insolvenéni soud nafidil Raiffeisenbank, a.s., Ceskoslovenska obchodni banka a.s. a Fio
banka a.s., aby dluzniku umoznila nakladat s ucty, které ma vedeny u téchto bankovnich
ustavll s oditvodnénim, Ze jeho dispozice byla omezena exekucnimi piikazy pfikdzdnim
pohledavky dluznika z G¢tu u téchto penéznich ustavi ze dne 22.6.2016 (Raiffeisenbank
a CSOB) resp. 14.7.2016 (Fio banka), vydanymi v ramci datiové exekuce provadéné
Finan¢nim ufadem pro Olomoucky kraj. Dluznikovi bylo témito exeku¢nimi piikazy
znemoznéno nakladat s penéznimi prostfedky, které se na postizeném bankovnim uctu
nachazeji a budou nachézet. Dne 4.8.2016 insolven¢ni soud rozhodl o moratoriu
dluznika. Uginky exekuénich piikazi, v dusledku kterych je dluznik omezen
v dispozicich se svym finanénim majetkem, jsou v rozporu s vyhlasenym moratoriem a
uc¢inky s nim spojenymi, kdyZ jeho smyslem je obnoveni stability dluznikova zavodu, a
Vv jejich disledku hrozi vznik vazné ujmy na majetku dluznika v disledku nemoznosti
plnit smluvni zavazky vzniklé pfi provozovani podniku v pribéhu moratoria.

Z obsahu insolven¢niho spisu plyne, ze insolvenéni fizeni dluznika bylo zahéjeno
dne 27.7.2016 v 10.22 hod, kdy byl podan na podatelné¢ Krajského soudu v Ostraveé
insolven¢ni navrh dluznikem. Téhoz dne byla vydana vyhlaska o zahajeni insolvenéniho
fizeni, kterd byla zvefejnéna ve 12.43 hod. Usnesenim ze dne 4.8.2016 vyhlasil
insolven¢ni soud na majetek dluznika moratorium na dobu do 4.11.2016.

Z listin predloZenych dluznikem k ndvrhu na vydani piedbézného opatieni plyne, ze
dne 22.6.2016 vydal Finan¢ni ufad pro Olomoucky kraj exeku¢ni ptikazy na piikazani
pohledavky z uétu, kterym piikazal poddluznikovi Raiffeisenbank a.s. od okamziku, kdy
mu byl dorucen exekucni piikaz po dobu trvani danové exekuce, nevyplacet penézni
prostfedky z ucth ¢. 5005042616/5500, ¢. 6623835001/5500, ¢. 5005042624/5500, ¢.
5005042659/5500 a €. 6623835028/5500, ze kterého se prikazuje pohledavka, neprovadéet
na né¢ho zapoc¢teni a ani jinak s nim nenakladat, a to az do vySe nedoplatku, pro ktery je
exekuce nafizovana, pfi€emz toto se tyka i penéznich prostfedki, které dojdou na ucet do
Sesti mésicli ode dne vyrozuméni o nabyti pravni moci exekuc¢niho ptikazu. Téhoz dne
vydal Finan¢ni ufad pro Olomoucky kraj exeku¢ni piikazy na piikazani pohledavky
z uétu, kterym prikazal poddluznikovi CSOB a.s. od okamziku, kdy mu byl dorucen
exekuéni piikaz po dobu trvani danové exekuce, nevyplacet penézni prostiedky z uctu €.
197819465/0300, ze kterého se ptikazuje pohledavka, neprovadét na ného zapocteni a ani
jinak s nim nenakladat, a to az do vySe nedoplatku, pro ktery je exekuce nafizovana,
pfic¢emz toto se tyka i penéznich prostredkd, které¢ dojdou na ti€et do Sesti mésicii ode dne
vyrozumeéni o nabyti pravni moci exekucniho piikazu. Dne 14.7.2016 vydal Finan¢ni
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uifad pro Olomoucky kraj exeku¢ni ptikazy na piikazani pohledavky zuctu, kterym
ptikazal poddluznikovi Fio banka a.s. od okamziku, kdy mu byl doruc¢en exekucni piikaz
po dobu trvani danové exekuce, nevyplacet penézni prostitedky zuctu .
2901016906/2010, ze které¢ho se ptikazuje pohledavka, neprovadét na ného zapocteni a
ani jinak s nim nenakladat, a to az do vySe nedoplatku, pro ktery je exekuce nafizovana,
pfic¢emz toto se tyka i penéznich prostredkd, které¢ dojdou na et do Sesti mésicii ode dne
vyrozumeéni o nabyti pravni moci exekucniho ptikazu.

Dle § 7 insolven¢niho zakona nestanovi-li tento zakon jinak, nebo neni-li takovy
postup v rozporu se zasadami, na kterych spociva insolvenéni fizeni, pouZziji se pro
insolvencni fizeni a pro incidencni spory pfiméfené ustanoveni obcanského soudniho
fadu, tykajici se sporného ftizeni a neni-li to mozné, ustanoveni zdkona o zvlastnich
fizenich soudnich. Ustanoveni tykajici se vykonu rozhodnuti nebo exekuce se vSak
pouziji pfimefené jen tehdy, jestlize na né tento zdkon odkazuje.

Dle § 76 odst. 1 pism. e ) o.s.f. predbéZnym opatfenim miize byt ucastniku ulozeno
zejména, aby néco vykonal, néceho se zdrzel nebo néco snasel.

Dle § 76 odst. 2 o.s.f. pfedbéznym opatienim lze ulozit povinnost nékomu jinému
nez Ucastniku jen tehdy, 1ze-1i to na ném spravedlivé zadat.

Dle § 190 odst. 1 zédkona ¢. 280/2009 Sb. danova exekuce ptikdzdnim pohledavky
z uctu poskytovatele platebnich sluzeb se provede odepsanim penéznich prostiedkl
dluznika z jeho u¢tu vedeného v jakékoli méné do vySe Castky uvedené v exekuénim
piikazu a jejich vyplacenim spravei dané. Exeku¢ni piikaz se doruci poskytovateli
platebnich sluzeb difive nez dluznikovi. Dle odst. 2 téhoz ustanoveni poskytovatel
platebnich sluZeb je povinen od okamZiku, kdy mu byl doru¢en exekuéni ptikaz, po dobu
trvani danové exekuce, nevyplacet penézni prostiedky z uctu dluznika, ze kterého je
ptikazovana pohledavka, neprovadét na né zapocteni a ani jinak s nimi nenakladat, a to az
do vySe ¢astky uvedené v exekucnim piikazu. To se tykéd i penéznich prostfedkd, které
dojdou na tento ucet do Sesti mésici ode dne vyrozuméni o pravni moci exekuéniho
ptikazu.

Podle § 102 odst. 1 o.s.f. je-li tfeba po zahdjeni fizeni zatimné upravit pomery
ucastniktl nebo je-1i po zahajeni fizeni obava, Ze by vykon rozhodnuti posléze vydaného
mohl byt ohrozen, mize soud nafidit pfedbézné opatieni.

Jak jiZ insolvenéni soud konstatoval ve svém predchozim rozhodnuti o navrhu na
predbézné opatfeni v ramci tohoto insolvenc¢niho fizeni (¢.j. KSOL 10 INS 17564/2016
ze dne 15.8.2016) ucinek exekucniho ptikazu na pfikdzani pohledavek z uctu ve svém
disledku zdsadnim zptsobem omezuje dluznika za situace, kdy na majetek dluznika bylo
prohlaSeno moratorium, které piedevsim predpokladd, Ze dluznik bude v pribéhu
moratoria hradit své zavazky souvisejici se zachovani provozu podniku, Ze dluznik bude
na zékladé smluv na dodavky energii a surovin a dalSich smluv o dodavkach zbozi a
sluzeb, které po dobu trvani moratoria nemohou druzi ucastnici smlouvy vypovédét, nebo
od nich odstoupit pro prodleni dluznika s plnénim thrady za zbozi nebo sluzby, ke
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kterému doSlo pted vyhlaSenim moratoria, nebo pro zhorSeni majetkové situace dluznika,
bude-li dluznik na zakladé téchto smluv fadné a vcéas hradit aspon zavazky podle odst. 1
ust. § 122 IZ. Exekucni ptikaz, kterym dojde k ,,zmrazeni* G¢tu podnikatele, ktery je
V moratoriu, fakticky znemoznuje nadéle provozovat podnik.

Insolven¢ni soud shodné i pfi rozhodovani o stdvajicim névrhu na vydani
piedbézného opatieni dospél ke stejnému zavéru, tedy Ze za dané situace je nutno ve
smyslu ust. § 7 1Z, § 102 o.s.f. a § 76 odst. 1 pism. e) o.s.f. prozatimné upravit pomery
ucastnikt, resp. pro dobu trvani moratoria umoznit i nadale provoz podniku dluznika. Na
tomto zavéru neméni ni¢eho ani ta skuteCnost, ze exekucni ptikazy byly v ramci
danového fizeni v tomto piipadé¢ vydany pifed vyhlaSenim moratoria a pied zahajenim
insolven¢niho fizeni (na rozdil od skutkového stavu, znéhoz soud vychazel pii
rozhodovani predeslého predbézného opatieni, kdy exekucni piikazy byla vydany az po
vyhlaSeni moratoria), kdyZ negativni uc¢inky na schopnost dluznika dostat u¢elu moratoria
jsou v obou piipadech zcela shodné. Insolvenéni soud proto i tomuto navrhu na umoznéni
dispozic dluZnika s postizenymi bankovnimi u¢ty vyhovél.

Pouceni: Proti vyroku je mozno podat odvolani do 15-ti dnti ode dne doruéeni tohoto
rozhodnuti k Vrchnimu soudu v Olomouci prostiednictvim Krajského soudu
Vv Ostrave, pobocky v Olomouci.
Toto usneseni se povazuje za doruCené okamzikem zvefejnénim
Vv insolven¢nim rejstiiku.
Osobam, jimz se dorucuje toto usneseni zvlastnim zplisobem, bézi odvolaci
lhiita ode dne, kdy jim bylo usneseni doruceno zvlastnim zptsobem.

V Olomouci dne 19.8.2016

Za spravnost vyhotoveni: Mgr. Bronislav Slahat, v.r.
Katetina Papouskova samosoudce
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