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Usneseni

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl zastupujicim samosoudcem Mgr. Jachymem

Oswaldem ve véci navrhovatele — dluznik: dluznika - manZela TesafFova Marcela, r¢.
766123/4856, trvale bytem Pod Hvézdarnou 212/9, 415 01 Teplice, a TesaFr Vladimir, IC:
76502503, r¢. 780403/0520, trvale bytem Pod Hvézdarnou 212/9, 415 01 Teplice, oba
adresou pro dorucovani: Zahradky 433, 415 10 Teplice, 0 insolven¢nim navrhu spojeném

s navrhem na povoleni oddluzeni,

VI.

VII.

takto:

ZjisStuje se Upadek dluzniki: Tesafova Marcela, ré. 766123/4856,
trvale bytem Pod Hvézdarnou 212/9, 415 01 Teplice, a Tesai Vladimir, IC:
76502503, r¢. 780403/0520, trvale bytem Pod Hvézdarnou 212/9, 415 01 Teplice.

Soud povoluje FeSeni upadku oddluzenim.

Insolven&nim spravcem se ustanovuje: Mgr. Petr BroZ, IC: 71471766,
se sidlem Nad Malym Mytem 615/4, 147 00 Praha, provozovna Mirové namésti
109/33, 400 01 Usti nad Labem, provozovna TyrSova 1010, 438 01 Zatec.

Vétitelé dluznika, ktefi dosud nepfiihlasili své pohledavky, se vyzyvaji,aby tak
ucinili ve 1htté 30-ti dni ode dne rozhodnuti o tpadku; ptihlasky a jejich prilohy se
podavaji dvojmo u Krajského soudu v Usti nad Labem pouze na piedepsaném
formulafi, ktery je zvefejnén na internetovych strankach Ministerstva spravedlnosti
(www.justice.cz) nebo na strankach insolven¢niho rejstiiku http://isir.justice.cz//, a to
véetné pokynit pro jeho vyplnéni spolu se vzorové vyplnénym formularem.
K pfihlaskam, které budou podany pozdéji, insolvenéni soud nebude ptihlizet - takto
uplatnéné pohledavky se v insolvencnim fizeni neuspokojuji. Plati, Ze véfitel, jehoz
pohledavka za dluznikem pochazi z dluznikovy podnikatelské ¢innosti, souhlasi s
feSenim Upadku oddluzenim, pokud nejpozdéji spolu s piihlaSkou své pohledavky
vyslovné nesdéli, Ze s feSenim upadku oddluzenim nesouhlasi a toto své stanovisko
odtvodni.

Vétitelé dluznika se vy zyvaj i, aby insolvenénimu spravci neprodlené sdélili,
jaké zajistovaci prava uplatni na dluznikovych vécech, pravech, pohledavkach nebo
jinych majetkovych hodnotach; nestane-li se tak, mohou vétitelé odpovidat za skodu
nebo jinou Gjmu vzniklou tim, ze do majetkové podstaty nebude v¢as sepsan majetek
dluznika slouzici k zajisténi, nebo tim, Ze nebudou v¢as zjisténa zajistovaci prava; to
neplati, jsou-li tato zajist'ovaci prava ziejma z vefejného seznamu.

Ve¢titelé dluznika s e vy zy va j i, aby vpiipadé zajmu o vykon funkce ve
vétitelském orgéanu, sdélili tuto skutecnost insolven¢nimu soudu.

Nezajisténi vétitelé dluznika s e vy zy va j i, aby soudu ve lhat¢ 7 dnt od
zvefejnéni zpravy pro oddluzeni v insolvenénim rejstfiku navrhli konani schilize
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VIII.

XI.

XIl.

X1

vetitelt podle § 399 odst. 1 nebo aby v této 1haté hlasovali podle § 400 insolvencniho
zékona. Jinak rozhodne o zptsobu oddluzeni insolven¢ni soud. Obdobné¢ to plati pro
hlasovani véfitelt o tom, zda doporucuji vyhovét zadosti dluznika o stanoveni jiné
vySe mésicnich splatek pti oddluzeni plnénim splatkového kalendafte.

Soud u kl & d & insolvenénimu spravci, aby do 30 dnG po uplynuti lhity
k ptihlaSeni pohledavek podal insolven¢nimu soudu zpravu o piezkumu, zpravu pro
oddluzeni a predlozil soupis majetkové podstaty.

Soud uklidda dluznikiim, aby spole¢né a nerozdilné platili insolvenénimu spravci
zalohy na odménu (ve vysi 1.125,- K&) a na nahradu hotovych vydaja (ve vysi
225,- K¢), tj. celkem ve vysi 1.350,- K¢ (ptip. navySenou o dan z ptidané hodnoty
v zakonné vysi, pokud je insolvencni spravce jejim platcem), a to vZdy nejpozdéji ke
kazdému poslednimu dni v mésici (prvni zalohu jsou tak dluznici povinni zaplatit do
31.7.2017).

Soud u klada insolven¢nimu spravci, aby neprodlené sdélil dluznikovi ¢islo uétu
za Ucelem splnéni povinnosti stanovenych vyrokem IX. tohoto usneseni a rovnéz jej
informoval o tom, zda je platcem DPH.

Rozhodnuti insolvenéniho soudu budou doru¢ovana pouze zvefejnénim
Vv insolvenénim rejstiiku, nestanovi-li zakon jinak.

Utinky tohoto rozhodnuti nastavaji okamzikem jeho zvefejnéni v insolvenénim
rejstiiku.

Piislugnost Krajského soudu v Usti nad Labem k vedeni tohoto insolvenéniho Fizeni je
zaloZena ustanovenim ¢lanku 3 odstavce 1 nafizeni Evropského parlamentu a
Rady (EU) 2015/848 ze dne 20. kvétna 2015
o insolven¢nim fizeni.

Pouceni: Usneseni se neodiivodituje, nebot’ navrhu bylo plné vyhovéno, a dale obsahuje

vyroky tykajici se vedeni fizeni (§ 141 odst. 1, § 7 odst. 1 1Z, § 169 odst. 2
0.s..).

Proti vyroku III. 1ze ve 1htté 15 dnti ode dne doruceni usneseni podat odvolani
k Vrchnimu soudu v Praze prostiednictvim Krajského soudu v Usti nad Labem.
V odvoléani lze vSak namitat pouze to, Ze ustanoveny insolvencni spravce
nesplituje podminky pro ustanoveni nebo, Ze neni nepodjaty. Ke skute¢nostem,
které nastaly nebo vznikly po vydani rozhodnuti soudu prvniho stupné, se
Vv odvolacim fizeni neptihlizi (§ 26 12).

Proti vyroku XIII. mohou dluznik a véfitelé podat odvolani z dGvodu
nespravného posouzeni mezinarodni ptislusnosti, a to ve lhité 15 dnli ode dne
doruceni usneseni k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim Krajského soudu
v Usti nad Labem (§ 427 odst. 3 12).

Proti ostatnim vyroktim tohoto usneseni neni odvolani ptipustné (§ 141 odst. 1
a § 397 odst. 1 12).
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Toto usneseni se povazuje za dorucené okamzikem zvetejnéni v insolvenénim
rejstiiku. Insolvenénimu spravei a dluzniku vSak bézi odvolaci lhiita ode dne,
kdy jim bylo usneseni doruc¢eno zvlastnim zptisobem (§ 74 odst. 2 1Z).

Dluznik je i nadale povinen zdrZet se nakladani s majetkovou podstatou
a s majetkem, ktery do ni maze nalezet, pokud by mélo jit o podstatné zmény
ve skladb¢é, vyuziti nebo urCeni tohoto majetku anebo o jeho nikoliv
zanedbatelné zmensSeni. Dluznik ma povinnost poskytnout insolvencnimu
spravci pfi zjistovani majetkové podstaty vSestrannou soucinnost a dbat jeho
pokynii (§ 210 odst. 1 1Z).

K prihlaSce pohlediavky je nutno pfipojit listiny, kterych se pftihlaSka
dovolava. Vykonatelnost pohledavky se prokazuje vetejnou listinou (§ 177
odst. 1 insolven¢niho zdkona). Piihlaska pohledavky vcetné pfiloh se podava
dvojmo.

Véritel, ktery nabyl pohledavku postoupenim nebo obdobnym zplisobem po
zahajeni insolvencniho fizeni anebo v poslednich 6 mésicich ptfed zahdjenim
insolven¢niho fizeni, dolozi v ptiloze ptihlasky pohledavky cestné prohlasent,
vnémz uvede informaci otom, kdo je jeho skutenym majitelem podle
zvlastniho zakona, a dtivod, pro ktery se podle zvlastniho zakona takova osoba
povazuje za skutecné¢ho majitele (§ 177 odst. 2 insolvencniho zdkona).

Véftitel nema povinnost podle § 177 odstavce 2 1Z, a¢ ma skutecného majitele
podle zvlastniho zakona, jestlize se na obchod podle zvlastniho zakona,
z n¢hoz pohledavka véfitele vznikla, uzavieny mezi povinnou osobou podle
zvlastniho zékona a vétitelem, nevztahuje povinnost provést kontrolu klienta
podle zvlastniho zakona. Vé&fitel nema povinnost podle odstavce 2 ani
v ptipad¢, kdy je hodnota plnéni z pravniho jednéni u¢inéného mezi véfitelem
a jinou nez povinnou osobou, z néhoz pohledavka véfitele vznikla, nizsi nez 10
000 EUR. Dutvod, pro ktery je povinnost podle odstavce 2 vyloucena, uvede
vetitel v Cestném prohlaseni, které predlozi v priloze prihlasky (§ 177 odst. 3
insolven¢niho zékona).

Je-li véfitelem podle odstavce 2 osoba, kterd skutecného majitele podle
zvl&stniho zakona nemad, doloZi v piiloze piihlasky pohledavky cCestné
prohl&3eni o tom, ze skute¢ného majitele nema (§ 177 odst. 4 insolvenéniho
zakona).

Je-li véfitelem fyzickd osoba, odstavce 2 a3 se nepouziji (§ 177 odst.
5 insolvencniho zakona).

Dokud véfitel povinnost stanovenou v odstavcich 2 aZz 4 nesplni, nesmi
vykonavat hlasovaci prava spojend s pohledavkou (8 177 odst.
6 insolvencniho zdkona).

Je-li informace o skute¢ném majiteli véfitele podle odstavce 2 uvedena v soudu
a insolvenénimu spravci pfistupné evidenci podle zvlastniho pravniho
ptredpisu, vétitel podle odstavce 2 nema povinnost doloZit ji podle odstavce 2
ani  dolozit prohlaSeni podle odstaved 3 a4 (8 177 odst.
7 insolvencniho zakona).

Véritelé, ktefi hlasovali o ptijeti zpisobu oddluzeni, mohou namitat, Ze zde
jsou skuteénosti, které by jinak odivodnovaly odmitnuti nebo zamitnuti navrhu
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na povoleni oddluzeni. Tyto namitky mohou uplatnit nejpozdéji do skonceni
schiize véfitelll, ktera rozhodovala o zpiisobu oddluzeni; v ptipad¢€, ze schiize
vetitellt svolana nebude, do 7 dnli od zvefejnéni zpravy pro oddluzeni v
insolvencnim rejstiiku. K pozdéji vznesenym namitkdm
a k namitkdm uplatnénym veéftiteli, ktefi nehlasovali o pfijeti zptusobu
oddluZeni, se nepfihlizi. Plati, Ze véfitelé, ktefi v€as neuplatnili namitky podle
véty prvni, souhlasi s oddluZzenim bez zfetele k tomu, zda dluznik ma dluhy
z podnikani (8§ 403 odst. 2 1Z), to plati i v pripadé véritele, jenZ nejpozdéji
spolu s prihlaskou své pohledavky vyslovné sdélil, Ze s iFeSenim upadku
dluZznika oddluZenim nesouhlasi, ale tento sviij nesouhlas namitkami ve
shora uvedené lhuté nepotvrdil.

V Usti nad Labem dne 11. ¢ervence 2017
Mgr. Jachym Oswald, v. r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Adéla Svorcova
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