Na vSech podanich v této véci uved'te:
Jednaci ¢islo: KSBR 32 INS 1143/2017-A-5

USNESENI

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Jaroslavem Pospichalem,

Vv insolvenéni véci dluznika: BYTERM Znojmo s.r.o., Lidicka 872/4, 669 02 Znojmo, 1CO:
255 48 638, 0 insolven¢nim navrhu véfitele: Ceskoslovenska obchodni banka, a. s., Praha
5, Radlicka 333/150, PSC 150 57, ICO: 000 01 350

takto:

Insolvenéni soud vyzyva dluznika BYTERM Znojmo s.r.o., Lidicka 872/4,
669 02 Znojmo, ICO: 255 48 638, aby se ve lhuté 15-ti dnit od dorudeni tohoto
usneseni pisemné vyjadiil kinsolvenénimu navrhu podanému  vétitelem
Ceskoslovenska obchodni banka, a. s., Praha 5, Radlicka 333/150, PSC 150 57, I1CO:
000 01 350.

Insolvenéni soud vyzyva dluznika BYTERM Znojmo s.r.o., Lidicka 872/4,
669 02 Znojmo, ICO: 255 48 638, aby ve Ihité 15-ti dnii ode dne doruéeni tohoto
usneseni ptredlozil soudu

. seznam svého majetku vcetné svych pohledavek s uvedenim svych dluznik,
. seznam svych zavazki s uvedenim svych vétiteld,
. seznam svych zaméstnancu.

Predlozené seznamy dluznik podepiSe a vyslovné o nich prohlasi, ze jsou spravné
a uplné.

Insolvenéni soud vyzyva dluznika BYTERM Znojmo s.r.o., Lidicka 872/4,
669 02 Znojmo, ICO: 255 48 638, aby ve lhatd 15-ti dnii od doruceni tohoto
usneseni soudu pisemné sdélil, zda souhlasi s rozhodnutim véci bez natizeni jednani.
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Odidvodnéni:

Insolven¢nim navrhem soudu doru¢enym dne 19. 1. 2017 se navrhovatel — véfitel
Ceskoslovenska obchodni banka, a. s., Praha 5, Radlicka 333/150, PSC 150 57, ICO: 000 01
350, doméhal vydani rozhodnuti o zjisténi upadku dluznika BY TERM Znojmo s.r.o., Lidicka
872/4, 669 02 Znojmo, ICO: 255 48 638 (dale jen ,,dluznik“) a prohlaseni konkursu na jeho
majetek.

Podle ust. § 104 odst. 1 zakona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zptsobech jeho feseni
(insolvenéni zakon), ve znéni pozdéjSich zmén a doplnéni (déle jen ,,IZ*), poda-li insolvenéni
navrh dluznik, je povinen k nému pfipojit a) seznam svého majetku véetné svych pohledavek
s uvedenim svych dluzniki, b) seznam svych zavazka s uvedenim svych véfiteld, ¢) seznam
svych zaméstnancii, d) listiny, které dokladaji ipadek nebo hrozici tipadek.

Podle ust. § 104 odst. 2 1Z v seznamu majetku je dluznik povinen oznacit jednotlivé
svij majetek, vcetné pohledavek. U pohledavek struéné uvede skutecnosti, na kterych se
zakladaji, a uvede jejich vysi; vyslovné se dale vyjadri k jejich dobytnosti. U majetku, véetné
pohledavek, o kterych probihd soudni nebo jiné fizeni, nebo ohledné¢ nichz jiz bylo
ptislusnym orgdnem rozhodnuto, dluznik tato fizeni (rozhodnuti) oznaci.

Podle ust. § 104 odst. 3 I1Z v seznamu zavazku je dluznik povinen jako své véftitele
oznacit vSechny osoby, o kterych je mu zndmo, Ze vici nému maji pohledavky nebo jina
majetkova prava, nebo které vic¢i nému pohledavky nebo jind majetkova prava uplatiuji.
Jsou-li véfiteli dluznika osoby dluznikovi blizké nebo osoby, které tvoti s dluznikem koncern,
musi dluznik tyto skute¢nosti vyslovné uvést. Dluznik v seznamu zavazka uvede udaj o vysi a
splatnosti jednotlivych zavazku a struéné uvede, které z pohledavek svych véfitelti popira co
do diivodu nebo co do vySe a pro¢. Ma-li dluznik véfitele, o kterych je mu znamo, ze proti
nému maji pravo na uspokojeni ze zajisténi, nebo ktefi toto pravo proti nému uplatiuji, uvede
je oddélené. U pohledavek téchto veriteli dale oznaci véci, prava, pohledavky nebo jiné
majetkové hodnoty, u kterych se uplatiiuje uspokojeni ze zajisténi, véetné tdaje o tom, které
movité véci se nachazeji v drZeni véfitele nebo tieti osoby, dale oznaceni druhu zajisténi a
divodu jeho vzniku. Déle dluznik uvede, zda a v jakém rozsahu pravo na uspokojeni ze
zajisténi popird a proc.

Podle ust. § 104 odst. 4 1Z nema-li dluznik Z&dné zaméstnance nebo Zadné dluzniky,
uvede to v seznamech vyslovné. Pro oznaceni osob v seznamech plati § 103 odst. 1 obdobné.
Ptedlozené seznamy musi dluznik podepsat a vyslovné v nich uvést, ze jsou spravné a uplné.

Podle ust. § 128 odst. 3 IZ insolvencni soud mtiiZze rozhodnout, aby mu seznamy
uvedené v § 104 odst. 1 ptedlozil i dluznik, ktery neni insolvenénim navrhovatelem; ma-li
insolven¢ni navrhovatel vii¢i dluzniku vykonatelnou pohledavku, ulozi insolvenéni soud tuto
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povinnost dluzniku vzdy. Seznam majetku zvefejni v takovém piipadé v insolvencnim
rejstiiku az po rozhodnuti o upadku.

Podle ust. § 133 odst. 1 pism. b) IZ o insolven¢nim navrhu jiné osoby nez dluznika Ize
rozhodnout bez jednani jen tehdy, jestlize o ném lze rozhodnout jen na zakladé ucastniky
predlozenych listinnych ditkazi a ucCastnici se prava ucasti na projednani véci vzdali,
poptipadé s rozhodnutim véci bez natizeni jednani souhlasi.

Podle ust. § 133 odst. 3 1Z dluzniku musi byt vZdy dana moznost, aby se
k insolven¢nimu navrhu pied rozhodnutim o upadku vyjadril.

Insolven¢ni soud postupoval v souladu sust. § 128 odst. 3 1Z a ulozil dluzniku
predlozeni seznamt podle ust. § 104 IZ. Soucasné insolvenéni soud postupoval v souladu
s ust. 8 133 odst. 1 pism. b) a odst. 3 1Z a vyzval dluznika, aby se k podanému insolven¢nimu
navrhu vyjadfil a sdélil, zda souhlasi s rozhodnutim bez natizeni jednani.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni ne n i odvolani pfipustné.

Nesplni-li dluznik povinnost piedlozit seznamy uvedené v § 104 odst. 1 IZ, kterou mu
ulozil insolven¢ni soud, méa se za to, ze dluznik neni schopen plnit své penézité zavazky
(8 3 odst. 2 pism. d) 12).

Nevyjadti-li se dluznik ve stanovené lhuté, bude insolvencni soud ptedpokladat, Ze
insolven¢nimu ndvrhu neodporuje a insolvencni navrh bude projednan bez nafizeni jednani
(ust. § 133 odst. 1 pism. a) IZ). Nevyjadii-li se ucastnik ve lhlté k navrhu, ktery se dotyka
postupu a vedeni fizeni, bude se predpokladat, Zze nemé namitky (§ 101 odst. 4 o.s.t.).

Nerozhodne-li insolven¢ni soud jinak, je dluznik povinen zdrzet se od okamziku,
kdy nastaly Uc€inky spojené se zahijenim insolvencniho fizeni, naklddani s majetkovou
podstatou a s majetkem, ktery do ni mize nalezet, pokud by mélo jit o podstatné zmény ve
skladbé, vyuziti nebo urceni tohoto majetku anebo o jeho nikoli zanedbatelné zmenSeni.
Penézité zavazky vzniklé pied zahdjenim insolvencniho fizeni je dluznik opravnén plnit jen
v rozsahu a za podminek stanovenych timto zdkonem (ust. § 111 odst. 1 1Z).

Omezeni uvedené v predchazejicim odstavci se netyka tkond nutnych ke splnéni
povinnosti stanovenych zvlaStnimi pravnimi ptedpisy, k provozovani podniku v ramci
obvyklého hospodaieni, k odvraceni hrozici $kody, k plnéni zakonné vyzivovaci povinnosti a
ke splnéni procesnich sankci. Dale se omezeni nevztahuje na uspokojovani pohledavek za
majetkovou podstatou (8 168) a pohledavek jim postavenych na roven (8 169); tyto
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pohledavky se uspokojuji v terminech splatnosti, je-li to podle stavu majetkové podstaty
mozné (ust. § 111 odst. 2 12).

Dluznik miize insolven¢nimu soudu navrhnout, aby jeho Upadek nebo jeho hrozici
upadek fesil oddluzenim, jde-li o pravnickou osobu, kterd podle zakona neni povaZzovéna za
podnikatele a souCasné¢ nema dluhy z podnikani, nebo fyzickou osobu, kterda nema dluhy
Z podnikani (ust. § 389 odst. 1 IZ). Dluh z podnikani nebrani feseni dluznikova upadku nebo
hroziciho Upadku oddluzenim, jestlize a) s tim souhlasi véfitel, o jehoz pohledavku jde, nebo
b) jde o pohledavku véftitele, kterd zlstala neuspokojena po skonceni insolvenéniho fizeni, ve
kterém insolvenéni soud zrusil konkurs na majetek dluznika podle § 308 odst. 1 pism. c) nebo
d), anebo c) jde o pohledavku zajisténého véfitele (ust. § 389 odst. 2 1Z). Manzelé, z nichz
kazdy samostatné je osobou opravnénou podat navrh na povoleni oddluZzeni, mohou tento
navrh podat spole¢né (§ 394a odst. 1 véta prvni IZ). Poda-li insolvenéni navrh jina osoba, 1ze
navrh na povoleni oddluZzeni podat nejpozdéji 30 dni od doruceni insolven¢niho navrhu
dluzniku (ust. § 390 odst. 1 véta druha IZ). Navrh na povoleni oddluzeni podany opozdéné
nebo nékym, kdo k tomu nebyl opravnén, insolvencni soud odmitne (ust. § 390 odst. 3 véta
prvni 1Z).

Prominuti zmeskani lhiity v insolven¢nim tizeni neni ptipustné (ust. § 83 1Z).

Krajsky soud v Brn¢

dne 25. 1. 2017

JUDr. Jaroslav Pospichal v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Lenka MarSalkova
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