Na vSech podanich v této véci uvedte:
Jednaci ¢islo: KSBR 32 INS 1143/2017-A-12

USNESENI

Krajsky soud v Brn€ rozhodl samosoudcem JUDr. Jaroslavem Pospichalem,
Vv insolvenéni véci dluznika: BYTERM Znojmo s.r.o., Lidicka 872/4, 669 02 Znojmo, 1CO:
255 48 638, 0 insolvenénim navrhu véfitele: Ceskoslovenska obchodni banka, a. s., Praha
5, Radlicka 333/150, PSC 150 57, ICO: 000 01 350

takto:

Insolvenéni soud uklada veétiteli — navrhovateli: Ceskoslovenska obchodni
banka, a. s., Praha 5, Radlicka 333/150, PSC 150 57, ICO: 000 01 350, aby ve haté 5 dné
od pravni moci tohoto usneseni zaplatil na et zdejSiho soudu ¢. 6015-5720621/0710,
konstantni symbol — 1148, variabilni symbol — 3249114317 u Ceské narodni banky, Praha,
pobocky Brno — mésto, nebo v hotovosti zalohu na naklady insolvenéniho fizeni ve vysi
50.000,- K¢.

Odiavodnéni:

Podanim soudu doru¢enym dne 19. 1. 2017 se véfitel — navrhovatel: Ceskoslovenska
obchodni banka, a. s., Praha 5, Radlicka 333/150, PSC 150 57, ICO: 000 01 350 (déle jen
»havrhovatel*), doméahal vydani rozhodnuti o zjisténi upadku dluznika: BYTERM Znojmo
s.r.0., Lidicka 872/4, 669 02 Znojmo, ICO: 255 48 638 (déle jen ,,dluznik®). V navrhu véfitel
identifikoval a vy¢islil svoji pohledavku, dolozil ji listinami a ptipojil pfihlasku pohledavky.
Déle v navrhu oznadil dalsi vétitele a identifikoval jejich pohledavky.

Podanim soudu dorucenym Vdne 27. 1. 2017 sdélila MOREA INVEST s.r.o.,
Za Humny 252, 664 51 Kobylnice, ICO: 291 96 299, na vyzvu soudu, Ze ma za dluznikem
pohledavku, kterou identifikovala a doloZila listinami.

5 Podanim soudu doru¢enym dne 1. 2. 2017 sd¢lila VSeobecna zdravotni pojistovna
Ceské republiky, Orlicka 2020/4, 130 00 Praha 3, ICO: 411 97 518, na vyzvu soudu, Ze ma
za dluznikem pohledavku, kterou identifikovala a doloZila listinami.

Podanim soudu doru¢enym dne 15. 2. 2017 se dluznik k insolvenénimu navrhu
vyjadiil tak, Zze vyjma zavazku vuéi MOREA INVEST s.r.0., ktery neeviduje, nema proti
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navrhu namitky. Dale pfedlozil seznamy majetku a zavazkll v podobé tc€etnich soupist bez
prohlaseni o jejich Gplnosti a spravnosti. Z piedlozenych listin vyplyva, Ze dluznik ma movity
majetek a pohledavky.

Podle ust. § 108 odst. 1 a 2 zakona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zplsobech jeho feseni
(insolven¢ni zékon), ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen 1Z), miize insolvenéni soud pied
rozhodnutim o insolven¢nim navrhu ulozit insolven¢nimu navrhovateli, aby ve stanovené
lhtté zaplatil zalohu na naklady insolvencniho fizeni, je-li to nutné ke kryti nakladd fizeni a
prostiedky k tomu nelze zajistit jinak; to plati i tehdy, je-li zfejmé, Zze dluznik nema Zadny
majetek. Tuto zdlohu nelze ulozit insolven¢nimu navrhovateli - zaméstnanci dluznika, jehoz
pohledavka spociva pouze v pracovnépravnich narocich. Povinnost zaplatit zdlohu neulozi
insolvenéni soud dluzniku, o jehoz insolvenénim navrhu muze rozhodnout bez zbyteéného
odkladu tak, Ze vyda rozhodnuti o Upadku, s nimZ spoji rozhodnuti o povoleni oddluzeni.
Vysi zélohy mize insolven¢ni soud urCit az do castky 50.000 K¢&. Je-li insolvencnich
navrhovatell vice, jsou povinni zaplatit zalohu spole¢né a nerozdilné.

Podle ust. § 1 odst. 5 vyhlasky ¢. 313/2007 Sb., o odméné insolvenc¢niho spravce,
0 ndhradach jeho hotovych vydajii, o odméné ¢lenti a nédhradniki véritelského vyboru
a o nahradach jejich nutnych vydaji, ve znéni pozdé&jsich predpisd, ¢ini odména
insolven¢niho spravce, pokud je zplsobem feSeni dluznikova upadku konkurs, nejméné
45 000 K¢.

Soud posoudil insolvenéni navrh navrhovatele a shledal jej davodnym.
Z insolven¢niho néavrhu a listin ve spise zaloZzenych vyplyva, ze dluznik ma vice penézitych
zavazkl u vice véfiteld po dobu delsi 3 mésicu po lhuté splatnosti. Dluznik ma majetek,
nikoliv v§ak pohotovy finan¢ni (penize na Gétu a v hotovosti).

Lze ptedpokladat, ze tupadek dluZznika bude ftesen formou konkursu, ptipadné
reorganizaci. Pro fizeni po zjisténi upadku je nezbytné zajistit finanéni prostiedky, z nichZ by
byly naklady ftizeni hrazeny, a proto insolven¢ni soud postupuje tak, Ze navrhovateli uklada
slozeni zalohy na naklady insolvenéniho fizeni. Navrhovatel neni osobou, které nelze
zaplaceni zéalohy ulozit. Uelem zélohy na naklady insolvenéniho Fizeni je zejména umoznit
vykon ¢innosti insolvenéniho spravce bezprostiedné po rozhodnuti o upadku, resp. hrozicim
upadku, a tim pteklenout prvotni nedostatek penéznich prostfedki na kryti naklada
insolven¢niho ftizeni. Bez pohotovych finan¢nich prostredkl, zajisténych praveé sloZenim
zalohy na ndklady fizeni, nemtze insolvencni spravce svoji funkci bezprostiedné po zjisténi
upadku do doby zpenézeni majetku fadné¢ vykonavat. SloZzena zéloha na néklady
insolvenc¢niho fizeni spravei umozni uhradit ndklady vzniklé pfi zjisStovani majetku dluznika,
pfipadné jinych osob, ktery by téZ mohl néalezet do majetkové podstaty dluznika. Institut
zalohy slouzZi taktéZ k uhradé¢ odmény a hotovych vydaji insolven¢niho spravce, neni-li
mozno tyto vydaje zcela uspokojit z majetkové podstaty dluznika. Pouze v krajnim piipadé
hradi odménu a nahradu hotovych vydaji insolvenéniho spravce stat, a to tehdy, pokud je
neni mozno uhradit z majetkové podstaty ¢i slozené zalohy.

Z uvedenych divodl povazuje insolvencni soud sloZzeni zalohy za nezbytné, a to
ve vySi 50.000 K¢ pro ucely zajisténi ¢astky pro pokryti nejnaléhavéjSich pracovnich potieb
insolvencniho spravce pfi zjiStovani majetkové podstaty dluznika a plnéni dalSich ukoli
aptipadné i pro jeho odménu. Insolven¢ni soud tedy sohledem na uvedené okolnosti
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postupoval dle ust. 8 108 1Z a stanovil zalohu k jejich kryti, nebot” prosttedky k tomu nelze
zajistit jinak.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15-ti dnti ode dne dorudeni jeho
pisemného vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Olomouci, prostfednictvim Krajského soudu
vV Brné.

Nebude-li zaloha na naklady insolven¢niho fizeni ve stanovené lhité zaplacena,
muze insolven¢ni soud ptfed rozhodnutim o insolvenénim navrhu insolvenc¢ni fizeni zastavit,

a neucini-li tak, mize prikrocit k jejimu vymahani (ust. § 108 odst. 3 1Z).

Prominuti zmeskani lhity neni v insolven¢nim fizeni ptipustné (§ 83 12).

Krajsky soud v Brn¢
dne 16. 2. 2017

JUDr. Jaroslav Pospichal v. r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Kristyna Melkusova
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