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USNESENI

Krajsky soud v Brné rozhodl asistentkou soudkyné Mgr. Radmilou Kozakovou v insolvenéni véci

dluznika: Exiteria a.s., ICO 28649419
sidlem Videnska 101/119, 619 00 Brno — Dolni Her$pice

a

vétitele €. 543 Industry park Rousinov s.t.0., ICO 05638003,
sidlem Na piikopé 1096/21, Staré Mésto, 110 00 Praha 1

o pfihlasce pohledavky ¢. 469 v piihlasené vysi celkem 3 201 398,52 K¢
takto:

Soud vyrozumiva o zpétvzeti pfihlasky pohledavky ve vysi 100 000 K¢ a soucasné vyrozumiva
spole¢nost NOVA leasing a.s., ICO 24687332, Libalova 2348/1, 149 00 Praha 4, c ma
moznost ve lhaté 15 dnt ode dne doruceni tohoto usneseni podat navrh na vstup do fizeni na
misto véfitele ¢ 543: Industry park Rousinov s.r.0., ICO 05638003, sidlem Na pikopé 1096/21,
Staré Mésto, 110 00 Praha 1, v rozsahu 100 000 K¢. S navrhem na vstup do fizeni navrhovatel
pfedlozi soudu listiny dokladajici, ze navrhovatelem je osoba dle § 183 odst. 1 nebo 2 zakona ¢.
182/2006 Sb., o upadku a zptsobech jeho feseni - insolvenéni zikon (dédle jen ,,IZ%), kterd
uspokoijila pohledavku véfitele €. 543.

Oduvodnéni:

Dne 30. 8. 2017 uplatnil pravni pfedchudce véfitele pifihlasku pohledavky ve vysi celkem
3201 398,52 K¢ (evidovana pod pot.c. 469). Podanim dorucenym soudu dne 12. 8. 2019 vzal
véfitel svou piihlasku casteéné zpét, a to ve vysi 100 000 K¢. Davodem zpétvzeti bylo uhrazeni
pohledavky tfeti osobou uvedenou ve vyroku rozhodnuti.

Podle § 184 odst. 2 zakona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpusobech jeho feseni (insolvenéni
zakon, dale jen ,,IZ%) véritel, ktery vezme piihlasku pohledavky zpét proto, Ze ji uspokoijila
ncktera z osob, od kterych miize pozadovat plnéni podle § 183 odst. 1 a 2, to uvede ve zpétvzeti
pfihlasky; jestlize tak neucini, odpovida takové osobé za skodu nebo jinou Gjmu tim vzniklou.

Podle § 184 odst. 3 IZ v pfipadé uvedeném v odstavci 2 vyrozumi insolvenéni soud o zpétvzeti
piihlasky osobu, ktera pohledavku podle zpétvzeti uspokojila, a poskytne ji Ihutu k podani navrhu
na vstup do fizeni misto véfitele; o zpétvzeti pfihlasky rozhodne insolvencéni soud az po uplynuti
této lhaty. V rozsahu, v némz insolvenéni soud vyhovi navrhu osoby, ktera pohledavku
uspokoijila, na vstup do fizeni misto véfitele, se ke zpétvzeti pfihlasky pohledavky nepfihlizi.

Podle § 183 odst. 1, 2 IZ ptihlaskou pohledavky, kterou zajist’uji véci, prava pohledavky nebo
jiné majetkové hodnoty tretich osob, neni dotéeno pravo véfitele domahat se uspokojeni
pohledavky z tohoto zajisténi. Pfihlaskou pohledavky neni dotc¢eno ani pravo véfitele domahat se
uspokojeni pohledavky po kterékoli z osob odpovidajicich mu spole¢né a nerozdilné s
dluznikem; o pravu véfitele pozadovat plnéni od dluznikova rucitele, véetné bankovni zaruky a
zvlastnich pfipadi rucent, to plati obdobné.
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Podle § 183 odst. 3 IZ osoby, od kterjch muze véfitel pozadovat plnéni podle odstavca 1 a 2,
mohou pohledavku, ktera by jim proti dluznfku vznikla uspokojenim véfitele, pfihlasit jako
pohledavku podminénou, pokud ji nepfihlasi véfitel. Jestlize vSak véfitel takovou pohledavku
pfihlasi, mohou se ji tyto osoby v rozsahu, v némz pohledavku uspokoji, v insolvené¢nim fizeni
domahat misto néj bez zfetele k tomu, zda ji piihlasily, s tim, ze pro jejich vstup do fizeni plati
pfiméfene § 18; navrh podle tohoto ustanoveni mohou podat samy.

Podle § 18 IZ nastane-li v prabé¢hu insolvenéniho fizeni skutecnost, se kterou pravni pfedpisy
spojuji pfevod nebo pifechod pfihlasené pohledavky z pavodniho véfitele na nabyvatele
pohledavky, aniz puvodni véfitel ztraci zpusobilost byt ucastnikem fizeni, insolvencni soud
rozhodne, Ze misto tohoto véfitele vstupuje do insolvenéniho fizeni nabyvatel jeho pohledavky.
Ucin{ tak na zaklad¢é navrhu véfitele, ktery lze podat pouze na formulafi, jehoz nalezitosti stanovi
provadéci pravni pfedpis, a po pisemném souhlasu nabyvatele jeho pohledavky. Pfevod nebo
pfechod pohledavky, ktery nevyplyva pfimo z pravniho pfedpisu, je nutné dolozit vefejnou
listinou nebo listinou, na které je ufedné ovéfena pravost podpistt osob, které ji podepsaly.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze piihlasenou pohledavku vzal véfitel zpét v dusledku dhrady tfeti
osobou. Soud proto postupoval podle vyse citovanych ustanoveni a urcil Ihutu k podani navrhu
na vstup do fizen{ ve smyslu vyse citovanych ustanoveni IZ.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni odvolani ptipustné (§ 91 1Z).

Proti tomuto usneseni je mozné podat namitky, a to do 15 dnt ode dne doruceni pisemného
vyhotoveni tohoto usneseni. V namitkach nelze uplatnit nové skutecnosti nebo dukazy (§ 9 odst.
2 zakona ¢. 121/2008 Sb.).

Nebude-li ve stanovené lhaté podan navrh na vstup do fizeni na misto véfitele ¢. 543 (dle vyse
uvedeného) a nebudou-li pfedlozeny soudu listiny, které budou dokladat, Ze se skutecné jedna o
osobu dle § 183 odst. 1 nebo 2 IZ, ktera uspokojila pohledavku véfitele ¢. 543, soud rozhodne o
zpétvzeti piihlasky pohledavky.

Brno 4. fijna 2019

Mgr. Radmila Kozakova v. r.
asistentka soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Sarka Hladka.
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