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Usneseni

Krajsky soud v Ceskych Budg&jovicich rozhodl samosoudkyni Mgr. Pavlinou Glaser
HrGzovou V insolvencéni véci dluzniki Martiny Kodadkové, r.¢. 835412/1237, nam.
Pfemysla Otakara II. 2/2, 370 01 Ceské Budéjovice, a Martina Kodadka, r.¢.
860601/1777, trvale bytem Velké namésti 3, 383 01 Prachatice

takto:

I.Soud vyzyva dluzniky, aby ve lhité 7 dnid od doruceni tohoto usneseni
doplnili svij insolvenéni ndvrh spojeny s navrhem na povoleni oddluZeni ze dne 20. 04. 2017
tak, ze predlozi:

a) Vyslovné prohlaseni obou manzelt, Ze souhlasi s tim, aby vSechen jejich majetek byl
pro ucely schvaleni oddluzeni zpenézenim majetkové podstaty povazovan za majetek
ve spole¢ném jméni manzell S GFedné ovérenymi podpisy obou manZeli.

Oduvodnéni

Navrhem na povoleni oddluZeni doSlym soudu dne 28. 4. 2017 se dluznici domahali,
aby soud rozhodl o jejich tipadku a zaroven rozhodl o povoleni oddluZeni.

Podle ustanoveni § 394a odst. 2 zakona ¢. 182/2006 Sb., o tpadku a zpusobech jeho
feSeni (insolvenéni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,1Z*) musi spole¢ny navrh
manzell na povoleni oddluZeni obsahovat vyslovné prohlaSeni obou manzelli, ze souhlasi
s tim, aby vSechen jejich majetek byl pro ucely schvaleni oddluZzeni zpenézenim majetkove
podstaty povazovan za majetek ve spoleném jméni manzell; podpisy obou manzelli u tohoto
prohlaSeni musi byt diedné ovéieny.

Podle ustanoveni 8 393 odst. 1, 2 1Z, neobsahuje-li navrh na povoleni oddluzeni
vSechny naleZitosti nebo je nesrozumitelny anebo neurcity, insolvenéni soud usnesenim vyzve
osobu, ktera jej podala, k jeho opravé nebo doplnéni v uréené 1huté, ktera nesmi byt delsi nez
7 dnti. Soucasné ji pouci, jak ma opravu nebo doplnéni provést. Stejné postupuje soud i tehdy,
nejsou-li k navrhu na povoleni oddluzeni piipojeny zakonem pozadované piilohy, nebo
neobsahuji-li tyto pfilohy stanovené nalezitosti. Podle ustanoveni § 393 odst. 3 I1Z navrh na
povoleni oddluZeni insolven¢ni soud odmitne také tehdy, nejsou-li kK nému pies jeho vyzvu
pfipojeny zédkonem pozadované piilohy anebo neobsahuji-li tyto pfilohy pifes jeho vyzvu
stanovené nalezitosti.

Dluznik — shora jmenovani manzelé podali u Krajského soudu v Ceskych
Budé&jovicich dne 28. 4. 2017 insolvencni navrh, ktery spojili se spoleénym névrhem na
povoleni oddluZzeni. Povinnou pfilohou insolvenéniho navrhu je mimo jiné obsahovat
vyslovné prohlaSeni obou manzelli, Ze souhlasi s tim, aby v3echen jejich majetek byl pro
ucely schvéleni oddluzeni zpenézenim majetkové podstaty povazovan za majetek ve



Pokracovani
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spole¢ném jméni manzeld; podpisy obou manzelt u tohoto prohlaseni musi byt ufedné
ovéteny. DluZnici toto vyslovné prohlaseni predlozili avSak bez Gfedné ovéfenych podpisi.

Soud tak dluzniky vyzyva, aby dodate¢né piedlozili prohlaSeni ve smyslu ustanoveni 8
394a odst. 2 I1Z s jejich Gfedné oveéfenymi podpisy.

Podle ustanoveni § 396 1Z, jestlize insolvencni soud navrh na povoleni oddluzeni
odmitne, vezme na védomi jeho zpétvzeti nebo jej zamitne, rozhodne soucasné o zpiisobu
feseni dluznikova upadku konkursem.

Poudéeniti:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ptipustné (§ 91 1Z).

Nebude-li navrh na povoleni oddluzeni ve lhité stanovené soudem fadné
doplnén a v fizeni o ném nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat,
soud navrh na oddluzeni odmitne (§ 393 odst. 3 1Z) a soucasné rozhodne o
zpusobu feseni dluznikova upadku konkurzem (§ 396 odst. 1 1Z).

Toto wusneseni se povazuje za dorucené okamzikem zvefejnéni
V insolvenénim rejstfiku. Lhiita stanovend ve vyroku tohoto usneseni poc¢ina

dluzniku bézet ode dne, kdy mu usneseni bylo doruceno zvlastnim zptisobem
(§ 74 odst. 2 12).

Prominuti zmeskani lhiity neni v insolven¢énim fizeni ptipustné (§ 83 12).

V Ceskych Budgjovicich
dne 5. kvétna 2017

Mgr. Pavlinou Glaser Hruzovou Vv.r.
samosoudkyné¢

Za spravnost vyhotoveni:
Mgr. Michaela Krepsova
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