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USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudcem JUDr. Jifim Radou v insolvencni véci navrhovatele

(dluznika): Luka$ Prosek, nar. 28. 11. 1979, bytem Stfibrského 689/2, 149 00 Praha 4 — Hije,
o jeho insolvenénim navrhu spojeném s navrhem na povoleni oddluzeni

II.

II1.

IV.

VL

VIIL.

VIII.

takto:

Zji§tuje se upadek dluznika: Lukas Prosek, nar. 28. 11. 1979, bytem Stfibrského 689/2,
149 00 Praha 4 — Haje.

Soud povoluje feseni upadku dluznika oddluZenim.

Insolvenénim sprivcem se ustanovuje: Mgr. Emil Fischer, ICO: 71391509, se sidlem
Podolska 90/5, 147 00 Praha 4.

Ucinky rozhodnuti o upadku nastavaji zvefejnénim v insolvenénim rejstfiku.

Veritele, ktefi dosud nepfihlasili své pohledavky, soud vyzyva, aby tak ucinili ve 1haté 30 dna
ode dne zvefejnéni rozhodnuti o tpadku v insolvenénim rejstiiku (pfihlasky a jejich pfilohy se
podavaji dvojmo u zdejsiho soudu na pfedepsaném formulafi dostupném na internetovych
strankdch Ministerstva spravedlnosti CR  wwwijustice.cz). Lhiata k podani piihlagky je
zachovana, je-li nejpozdéji posledni den lhuty pfihlaska odevzdana organu, kterjy ma povinnost
ji insolven¢nimu soudu dorucit § 57 odst. 3 o. s. f.). K opozdéné podanym piihlaskim soud
nepfihlizi a takto opozdéné¢ uplatnéné se v insolvenénim fizeni neuspokojuiji.

Osoby, které maji zavazky (dluhy) vaci dluznikovi, soud vyzyva, aby napfist¢ plnéni
neposkytovaly dluznikovi, ale insolven¢nimu spravci.

Soud vyzyva véfitele, aby insolvencnimu spravci neprodlené sdélili, jaka zajistovaci prava
uplatni na dluznikovych vécech, pravech, pohledavkach nebo jinych majetkovych hodnotach.
Jinak mohou odpovidat za skodu nebo jinou Gjmu vzniklou tim, Zze do majetkové podstaty
nebude vcas sepsan majetek dluznika slouzici k zajisténi, nebo tim, ze nebudou vcas zjisténa
zajist’ ovaci prava; to neplati, jsou-li tato zajist’ovaci prava zfejma z vefejného seznamu.

Soud nafizuje konani prvniho pfezkumného jednani na den 25. 7. 2017 v 11:15 hod. do ¢.
dv. 152 v prvnim patfe budovy Méstského soudu v Praze, Slezska 9, Praha 2, a zaroven
svolava prvni schuzi véfiteli tak, ze bude bezprostfedné navazovat na prezkumné jednani po
jeho skonceni. K nafizenému pfezkumnému jednani a svolané schuzi véfitelad se timto
pfedvolava dluznik a insolvenéni spravce.

Pfedmétem jednani schiize véfitela bude:
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IX.

XI.

1) zprava insolvenéniho spravce o jeho dosavadni cinnosti; vyjadfeni insolvenéniho spravce
ke vhodnosti dluznikem navrzeného zpusobu feseni upadku, event. sdéleni skutecnost,
které by jinak oduvodnovaly zamitnuti nebo odmitnuti navrhu na povoleni oddluzent;

2) rozhodnuti o hlasovacich pravech véfitelt, jejichz pohledavka byla na pfezkumném jednani
popfena nebo nebyla dosud pfezkoumana;

3) volba véfitelského vyboru (zastupce véfitel);

4)  rozhodnuti véfitela o zptusobu dluznikova oddluzeni (zpenéZeni majetkové podstaty nebo
splatkovym kalendafem, popfipadé hlasovani véfiteld o doporuceni vyhovét zadosti
dluznfka o stanoveni jiné vySe mésicnich splatek pfi oddluzeni plnénim splatkového
kalendare);

5) rozhodnuti véfiteld o eventualnim odvolani dosavadniho insolvencniho spravee z funkce a
ustanoven{ nového insolvenc¢niho spravce.

Podle § 38 a § 136 odst. 4 véta druhd zak. ¢. 182/2006 Sb. o upadku a zptsobech jeho feseni,
(insolvencni zakon), v platném znéni, a podle § 3 a § 7 vyhlasky ¢. 313/2007 Sb., o odméné
insolvencéniho spravce, o nahradach jeho hotovych vydaja, ve znéni pozdéjsich predpisi, soud
uklada dluzniku, aby platil insolvenénimu spravci k jeho rukam zalohy na odménu a hotové
vydaje insolvencéniho spravce, a to ¢astku zalohy na odménu insolvenéniho spravece ve vysi 750
K¢ mési¢né a c¢astku zalohy na nahradu hotovych vydaji insolvenéniho spravee ve vysi 150 K¢
mésicné, tedy castku v celkové vysi 900 K¢ mésicné navysenou o castku odpovidajici dani z
pfidané hodnoty v zakonné vysi, je-li insolvencéni spravce platcem dané z pfidané hodnoty, a to
vzdy nejpozdéji ke kazdému poslednimu dni v mésici, pficemz poprvé je dluznik povinen zaplatit
tuto ¢astku insolven¢nimu spravcei do 31. 5. 2017.

Soud uklada insolvencnimu spravci, aby ve lhuté¢ stanovené zakonem pfedlozil soudu
vypracovany seznam piihlasenych pohledavek v souladu s § 189 insolvenéniho zakona a § 11
vyhlasky ¢. 311/2007 Sb., o jednacim fadu pro insolvenéni fizeni.

Soud uklada insolvencnimu spravci, aby provéfil majetkové a pifjmové poméry dluznika a
nejpozdéji 5 dni pred konanim schiize o nich podal soudu pisemnou zpravu spole¢né se
zpravou o své dosavadni ¢innosti a soupisem majetkové podstaty a kopif osvédceni o registraci
k DPH, pokud je platcem DPH.

Spravce ve zpravé zejména,

1) uvede, zda zjistil skutecnosti, které by jinak oduvodnovaly zamitnuti nebo odmitnuti navrhu
na povoleni oddluzeni insolvencnim soudem, napt. pravomocné odsouzeni dluznika za trestny
¢in majetkové nebo hospodatské povahy;

2) uvede, zda je dluznik kontaktni a poskytuje spravci potfebnou soucinnost; provéfi, zda
dluznik v seznamu majetku uvedl veSkery svij majetek (viz § 412 odst. 1. pism. b)
insolvenéniho zakona);

3) vypocte, do jaké % vyse z celkového objemu piihlasenych pohledavek nezajisténych véfitela
bude dluznik schopen tyto pohledavky véfitelt ze svych piijmu uspokojit (pfi zachovani
stavajicich vyse pfijmu);

4) uvede, zda osobn¢ (¢i prostfednictvim povéfené osoby) Setfenim v misté bydlist¢ dluznika
provéfil, zda jeho osobni a majetkové poméry odpovidaji udajum, které uvedl v navrhu na
povoleni oddluzen;
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5) sdéli, zda zjistil resp. ma podezfeni na jiné skutecnosti, z nichz lze davodné usuzovat na to,
ze dluznik nesleduje oddluzenim poctivy zamér;

0) provéfi, zda dluznik ma pohledavky vici 3. osobam a to, zda dluznik neucinil pravni dkony,
kterym by bylo mozné odporovat;

7) oznaci aktudlni platce pfijmu dluznika;
8) oznaci ucet, ktery zfidil pro provadéni plateb v oddluzent;
9) vyjadii se k dluznikem navrhovanému zpuasobu oddluzeni;

10) sdeli, zda dluznik uhradil spravci zalohu na odménu a jeho hotové vydaje dle vyroku IX.

tohoto usneseni.

Poucdeni:

Proti vyrokim I.a II. usneseni neni odvolani pfipustné (§ 141 odst. 1 a 397 odst. 1 insolven¢niho
zakona).

Proti vyroku III. usneseni 1 z e podat odvolani do 15 dnl ode dne doruceni tohoto usneseni
k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim Méstského soudu v Praze. Dluzniku a insolvenénimu
spravci zacina bézet lhuta k podani odvolani az ode dne doruceni usneseni zvlastnim zpusobem. V
odvolani proti vyroku o ustanoveni insolven¢niho spravce lze namitat pouze to, Ze ustanoveny
insolvencni spravce nespliuje podminky pro ustanoveni nebo ze neni nepodjaty.

Proti ostatnim vyroktim usneseni n e ni odvolani pfipustné (§ 91 insolvenc¢niho zakona).

Toto rozhodnuti neni odtvodnéno, nebot’ navrhu, ktery byl podan dluznikem, nikdo neodporoval (§
169 odst. 2 o. s. 1.).

Dluznik je ve vztahu k majetkové podstaté i nadale osobou s dispozicnimi opravnénimi.

Podle insolvenéniho zakona (§ 229, § 407, § 409) ma dluznik dispozi¢ni opravnéni k majetku, tzn. i ke
mzd¢ (duchodu a jinym pozitkim a pfjmam), které mu jsou vyplaceny na ucet u bankovnich dstavt a
je protipravnim tkonem téchto bankovnich instituci uskutecnéni blokace uctd dluznika do rozhodnuti
o schvaleni oddluzeni plnénim splatkového kalendafe. Dluznik ma povinnost poskytnout
insolvenénimu spravci pifi zjistovani majetkové podstaty viestrannou soucinnost a dbat jeho pokynu (§
210 odst. 1 insolvenéntho zakona).

Pokud dluznik neuhradi fadné a vcas vsechny splatné zalohy na odménu insolven¢niho spravce a na
nahradu jeho hotovych vydaja, bude to povazovano za nedbaly pfistup dluznika k plnéni povinnosti v
insolven¢nim fizeni a oddluzeni nebude soudem schvéleno.

Utast dluznika a insolvenéniho spravce na piezkumném jednani je nezbytné nutna (§ 190 odst. 2
insolven¢niho zakona). Dluznik je povinen zucastnit se schuze véfiteld osobné a zodpovédét dotazy
ptitomnych véfitela (§399 odst. 2 insolvenéniho zakona).

Pravo ucastnit se schize véfiteld maji pfihlaseni véfitelé, dluznik, insolvenéni spravee a statni
zastupitelstvi, pokud se Gcastni insolvenc¢niho fizent.
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Insolvencni spravee se na své nebezpedi a na své naklady muze dat zastoupit pii pfezkumném jednani a
na schuizi véfitelt jinou osobou; to neplati, jestlize insolvencni soud pozaduje, aby se insolvencni
spravce prezkumného jednani zacastnil osobné. V piipadé tohoto postupu si spravee stanovisko soudce
k nutnosti jeho ucasti pfi pfezkumném jednani a schiizi véfitela v dostatecném predstihu zjisti.

Ptihlasujf se i pohledavky, které jiz byly uplatnény u soudu, jakoz i pohledavky vykonatelné vcetné téch,
které jsou jiz vymahany vykonem rozhodnuti nebo exekuci. Pfihlasit 1ze 1 pohledavku nesplatnou nebo
pohledavku vazanou na podminku. Pohledavka, kterou lze po zahajeni insolvencniho fizeni vuci
dluzniku uplatnit pfihlaskou, nemuze byt uplatnéna zalobou.

Vykonatelnost pfihlasované pohledavky se prokazuje vefejnou listinou.

Ptihlaska pohledavky a jeji pfilohy se podavaji dvojmo. K piihlasce pohledavky je nutné pfipojit listiny,
kterych se pfihlaska dovolava.

Chybé¢jici stejnopis piihlasky nebo chybéjici kopie pifloh pfihlasky vyhotovi insolvenéni soud
na naklady pfihlasovatele pohledavky.

Ptihlaska pohledavky ma pro béh lhity k promlceni nebo pro zanik prava stejné ucinky jako Zaloba
nebo jiné uplatnéni prava u soudu, a to ode dne, kdy dosla insolvené¢nimu soudu. Pfihlasku pohledavky,
ktera je podana ujiného nez insolven¢niho soudu, postoupi tento soud neprodlené insolvenénimu
soudu, aniz o tom vydava rozhodnuti; ucinky spojené s podanim takové ptfihlasky nastavaji dnem, kdy
pfihlaska dojde insolvencnimu soudu.

Jestlize véfitelsky vybor neustanovila schtize véfitela k tomu tcelu svolana, vykonava po jejim skonceni
pusobnost véfitelského vyboru insolven¢ni soud. Novou schuzi véfitela za ucelem ustanoveni

vetitelského vyboru svola insolvencéni soud jen na navrh opravnéné osoby dle § 47 odst. 1
insolvencniho zakona (§ 61 odst. 2 insolvenc¢niho zakona).

Insolvenénimu spravci, ktery nesplnil povinnost uloZzenou mu soudem nebo fadné neplni jiné své
povinnosti, muze insolvenc¢ni soud ulozit pofadkovou pokutu, a to i opakované, nejvyse vsak do dhrnné
castky 200 000 K¢ (§ 82 odst. 2 insolvencniho zakona).

V Praze dne 23. kvétna 2017
JUDr. Jiti Rada, v r.

samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Bares
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