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Usneseni

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Mgr. Vratislavem Morvayem

v insolvenéni véci navrhovatele — dluznika — manzeli: Nansalmaa Yondonsambuu, nar.
01.04.1980, bytem Levinska 134, 411 45 Ustek a Batsukh Sunduijav, nar. 27.01.1981,
bytem Levinska 134, 411 45 Usték, o insolvenénim navrhu dluznika spojeném s navrhem
na povoleni oddluzeni,

VI.

takto:

ZjisStuje se Upadek dluznika manZeli Nansalmaa Yondonsambuu,
nar. 01.04.1980, bytem Levinska 134, 411 45 Usték a Batsukh Sunduijav, nar.
27.01.1981, bytem Levinska 134, 411 45 Ustgk.

Soud povoluje feseni upadku oddluzenim.

Utinky rozhodnuti o upadku nastivaji okamZikem zvefejnéni tohoto usneseni v
insolvenénim rejstiiku, t.j. dne 22. prosince 2017.

Insolvenénim spravcem se ustanovuje JUDr. Marek Pavlovsky Ph.D., ICO:
66242479, se sidlem Plzeiiska 4, 150 00 Praha 5, provozovna Budovcova 938/7, 460
01 Liberec.

Véritelé dluznika, ktefi dosud nepfihlasili své pohledavky, se vyzyvaji, aby
tak ucinili ve Thuté 30-ti dni ode dne rozhodnuti o Upadku, tedy do dne 22.01.2018;
piihlasky a jejich piilohy se podavaji dvojmo u Krajského soudu v Usti nad Labem
pouze na formuléfi, ktery ma ndleZzitosti stanovené v § 8 vyhlasky Min. spravedlnosti
¢. 191/2017 Sb., a ktery je zvefejnén na internetovych strankach Ministerstva
spravedlnosti  (www.justice.cz) nebo na strankach insolven¢niho rejstiiku
http://isir.justice.cz//, a to vCetné pokynd pro jeho vyplnéni spolu se vzorové
vyplnénym formulafem. K ptihlaSkdm, které budou podany pozdéji, insolvenéni
soud nebude pfiihlizet - takto uplatnéné pohledavky se v insolvencnim fizeni
neuspokojuji. Plati, ze véfitel, jehoz pohledavka za dluznikem pochazi z dluznikovy
podnikatelské Cinnosti, souhlasi s feSenim upadku oddluzenim, pokud nejpozdéji
spolu s piihlaskou své pohledavky vyslovné nesdéli, ze s teSenim upadku
oddluzenim nesouhlasi a toto své stanovisko odivodni.

Véritelé dluznika se vyzyvaji, aby insolvenénimu spravci neprodlen¢ sdélili,
jaka zajisStovaci prava uplatni na dluznikovych vécech, pravech, pohleddvkach nebo
jinych majetkovych hodnotach; nestane-li se tak, mohou véfitelé odpovidat za $kodu
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VII.

VIII.

XI.

nebo jinou Gjmu vzniklou tim, ze do majetkové podstaty nebude v¢as sepsan majetek
dluznika slouZici k zajisténi, nebo tim, Ze nebudou v¢as zjisténa zajistovaci prava; to
neplati, jsou-li tato zajist'ovaci prava ziejma z vefejného seznamu.

Véritelé dluznika se vy zyvaji, aby vptipadé zdjmu o vykon funkce ve
vetitelském organu, sdélili tuto skutecnost insolvencnimu soudu.

Nezajisténi véritelé dluznika se vy zyvaji, aby soudu ve lhut¢ 7 dni od
zvetejnéni zpravy pro oddluzeni v insolvenénim rejstiiku navrhli konéni schize
vétitelt podle § 399 odst. 1 insolven¢niho zadkona nebo aby v této lhuté hlasovali
podle § 400 insolven¢niho zdkona mimo schuzi véfiteld. Jinak rozhodne o zptisobu
oddluzeni insolvencni soud. Obdobné to plati pro hlasovani véfiteli o tom, zda
doporucuji vyhovét Zadosti dluznika o stanoveni jiné vySe mésicnich splatek pii
oddluzeni plnénim splatkového kalendarie.

Soud vyzyva véritele dluznika, aby hodlaji — li pop¥it pravoest, vysi a poradi
pohledavky jiného véfitele, tak ucinili pisemnym podéanim, které musi mit stejné
nalezitosti jako zaloba podle ob¢anského soudniho fadu a musi z néj byt patrno, zda
se popira pravost, vySe nebo potradi pohledavky. Popreni pohledavky lze udinit
pouze na formulari, ktery ma néleZitosti stanovené v § 10 vyhlasky Min.
spravedlnosti ¢. 191/2017 Sb. a je zvefejnén na internetovém portale
Ministerstva spravedInosti CR - www.justice.cz a to ve Ihiité nejpozd&ji do 10
dni po uplynuti lhiaty k prihlasovani pohledavek; tato lhiita neskon¢i difive nez
7 dni ode dne zverejnéni prihlaSky pohledavky v insolvenénim rejstriku. Po
uplynuti této lhiity jiZ nelze ménit uplatnény diivod popreni. K popieni
pohledavky ucinénému ve formé¢, kterd vyzaduje jeho pisemné doplnéni, predlozeni
jeho origindlu, ptipadné ptedlozeni pisemného podani shodného znéni, se neptihlizi,
§ 43 obcanského soudniho fadu se nepouzije.

Soud uklada insolvenénimu spravei, aby do 30 dnt po uplynuti lhity k
ptihlaseni pohledavek podal insolvenénimu soudu zpravu o pirezkumu, zpravu pro
oddluZeni a piedlozil soupis majetkové podstaty a dale aby spolu se seznamem
ptihlaSenych pohledavek soudu sdélil, zda néktery z véritelit vyslovil nesouhlas
s FeSenim upadku oddluZenim dle § 389 odst. 2 pism. a) insolven¢niho zakona.

Podle ust. § 38 a § 136 odst. 4 véta druha insolven¢niho zakona a podle ust. § 3a § 7
vyhlasky ¢. 313/2007 Sb., o odméné insolvencéniho spravce, o nahradach jeho
hotovych vydaji, o odméné ¢lenti a ndhradnikt vétitelského vyboru a o nadhradach
jejich nutnych vydaji, ve znéni pozdéjsich predpist, soud ukladd dluzniku, aby
platil insolven¢nimu spravci k jeho rukdm zalohy na odménu a hotové vydaje
insolvenéniho spravce, a to ¢astku zalohy na odménu insolvencniho spravce ve vysi
1.125,- K¢ meésicné a castku zalohy na nahradu hotovych vydajii insolven¢niho
spravce ve vysi 225,- K& mésicné, tedy ¢astku v celkové vysi 1.350,- K¢ mésiéné,
navysSenou o ¢astku odpovidajici dani z ptidané hodnoty v zakonné vysi, je — li
insolvencni spravce platcem dané z pfidané hodnoty, a to vidy nejpozdéji ke
kazdému poslednimu dni v mésici.
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Prvni zalohu na odménu a hotové vydaje insolven¢niho spravce, t.j. zalohu za
mésic prosinec 2017, je dluznik povinen zaplatit insolvenénimu spravci do
15.01.2018.

XIl. Soud uklada insolvenénimu spravci, aby nejpozdéji do 5 dnti ode dne zvefejnéni
tohoto usneseni v insolven¢nim rejstiiku za ucelem splnéni povinnosti stanovenych
vyrokem XI. tohoto usneseni dluzniku pisemné oznamil ¢islo svého bankovniho uctu
pro poukazovani zaloh na odménu a hotové vydaje insolvenc¢niho spravce podle
predchoziho vyroku tohoto usneseni a sdélil mu, zda je platcem dané z pfidané
hodnoty a jaka je celkova mésiéni vySe zaloh na odménu a hotové vydaje
insolven¢niho spravce véetné dané€ z ptidané hodnoty.

XIl. 'V rozsahu, ve kterém neni dluznik oprdvnén naklddat s majetkovou podstatou,
piechazi toto pravo rozhodnutim o tipadku na insolvencniho spravce.

XIV.  Zapocteni vzajemnych pohledavek dluznika a véfitele je po rozhodnuti o upadku
pripustné, jestlize zdkonné podminky tohoto zapocteni byly splnény pted
rozhodnutim o zpusobu feSeni upadku, neni-li v insolven¢nim zakoné stanoveno
jinak.

XV. Rozhodnuti insolvenéniho soudu budou dorudovana pouze zveiejnénim
Vv insolvenénim rejstiiku, nestanovi-li zakon jinak.

XVI. Insolvenéni fizeni bude nadale vedeno jako hlavni insolven¢ni ftizeni ve smyslu
¢lanku 3 odstavce 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/848 ze dne
20. kvétna 2015 o insolven¢nim fizeni.

4

Oduvodnéni:

Toto rozhodnuti nemusi podle ustanoveni § 136 odst. 3 zakona ¢. 182/2006 Sb., o
upadku a zptsobech jeho feSeni (insolven¢niho zakona — dale jen ,1Z“), obsahovat
odtvodnéni, nebot’ zadny z véfiteld neuplatnil stanovisko podle ustanoveni § 389 odst. 2
pism. a) 1Z a nebyly zde pochybnosti podle ustanoveni § 397 odst. 1 I1Z.

Pouceni:

Proti vyroktim I. a Il. tohoto usneseni n e ni odvolani pfipustné (§ 141 odst. 1 1Z, §
397 odst. 1 12).

Proti vyroku 1V. lze ve lhuté¢ 15 dni ode dne doruceni usneseni podat odvolani
k Vrchnimu soudu v Praze prostiednictvim Krajského soudu v Usti nad Labem.
V odvoléani 1ze vSak namitat pouze to, Ze ustanoveny insolven¢ni spravce nesplituje
podminky pro ustanoveni nebo, Ze neni nepodjaty. Ke skute¢nostem, které nastaly
nebo vznikly po vydani rozhodnuti soudu prvniho stupné, se v odvolacim fizeni
nepiihlizi (§ 26 17).
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Proti vyroku XVI. mohou dluznik a véfitelé podat odvolani z divodu nespravného
posouzeni mezinarodni pfislusnosti, a to ve lhit¢ 15 dnii ode dne doruceni usneseni
k Vrchnimu soudu v Praze prostiednictvim Krajského soudu v Usti nad Labem (§ 427
odst. 3 12).

Proti vyrokum Il11., V., VI, VIL,, VIII., IX,, X., XI., XII., XIIl., XIV. a XV. tohoto
usneseni neni odvolani pfipustné.

Toto usneseni se povazuje za dorucené okamzikem zvetfejnéni v insolvencnim
rejstiiku. Insolvenénimu spravei a dluzniku vSak bézi odvolaci lhiita ode dne, kdy jim
bylo usneseni doruceno zvlastnim zptasobem (§ 74 odst. 2 1Z).

Dluznik je i nadale povinen zdrZet se nakladani s majetkovou podstatou a s majetkem,
ktery do ni mize nalezet, pokud by mélo jit o podstatné zmény ve skladbé, vyuziti
nebo uréeni tohoto majetku anebo o jeho nikoliv zanedbatelné zmensSeni. DIuznik
(oba manzelé) ma povinnost poskytnout insolvenénimu spravci pii zjistovani
majetkové podstaty vSestrannou soucinnost a dbat jeho pokynu (8 210 odst. 1 12).

K prihlasce pohledavky je nutno pfipojit listiny, kterych se piihlaska dovoléava.
Vykonatelnost pohledavky se prokazuje vetejnou listinou (§ 177 odst. 1 insolvenéniho
zékona). PiihlaSka pohledavky vcetné ptiloh se podava dvojmo.

Veéftitel, ktery nabyl pohledavku postoupenim nebo obdobnym zpiisobem po zahajeni
insolvenéniho fizeni anebo v poslednich 6 mésicich pifed zahdjenim insolvenéniho
fizeni, dolozi v pfiloze piihlaSky pohledavky cestné prohlaSeni, v némz uvede
informaci o tom, kdo je jeho skutecnym majitelem podle zvlastniho zakona, a divod,
pro ktery se podle zvlastniho zakona takova osoba povazuje za skute¢ného majitele (8
177 odst. 2 1Z).

Veétitel nema povinnost podle § 172 odst. 2 1Z, a¢ ma skutecného majitele podle
zvlastniho zakona, jestlize se na obchod podle zvl&stniho zakona, z n¢hoz pohledavka
véfitele vznikla, uzavieny mezi povinnou osobou podle zvlastniho zakona a véfitelem,
nevztahuje povinnost provést kontrolu klienta podle zvlastniho zdkona. Véfitel nema
povinnost podle § 172 odst. 2 1Z ani v pfipad¢, kdy je hodnota plnéni z pravniho
jednani u¢inéného mezi vétitelem a jinou nez povinnou osobou, z néhoz pohledavka
véritele vznikla, nizsi nez 10 000 EUR. Davod, pro ktery je povinnost podle § 172
odst. 2 IZ vyloucena, uvede véfitel v Cestném prohlaseni, které piedlozi v priloze
ptihlasky (§ 177 odst. 3 1Z).

Je-li veritelem podle § 172 odst. 2 1Z osoba, ktera skutecného majitele podle
zvl&stniho zakona nema, doloZi v piiloze piihlasky pohledavky cestné prohlaseni

0 tom, ze skutecného majitele nema (§ 177 odst. 4 1Z).

Je-li vétitelem fyzicka osoba, § 172 odst. 2 a 3 1Z se nepouZiji (§ 177 odst. 5 1Z).
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Dokud véfitel povinnost stanovenou v § 172 odst. 2 aZz 4 1Z nesplni, nesmi vykonavat
hlasovaci prava spojena s pohledavkou (8 177 odst. 6 1Z).

Je-li informace o skute¢ném majiteli vétitele podle § 172 odst. 2 1Z uvedena v soudu
a insolven¢nimu spravci pfistupné evidenci podle zvlastniho pravniho predpisu, véfitel
podle § 172 odst. 2 1Z nema povinnost dolozit ji podle § 172 odst. 2 1Z ani doloZit
prohlaseni podle 8 172 odst. 3a 4 (§ 177 odst. 7).

Vefitelé, kteti hlasovali o pfijeti zpisobu oddluzeni, mohou namitat, Ze zde jsou
skutecnosti, které by jinak odivodinovaly odmitnuti nebo zamitnuti navrhu na povoleni
oddluzeni. Tyto namitky mohou uplatnit nejpozd¢ji do skonceni schiize véfitell, kterd
rozhodovala o zptisobu oddluzeni; v piipadé, Zze schlize vétiteli svolana nebude, do 7
dnli od zvefejnéni zpravy pro oddluzeni v insolvencnim rejstitku. K pozdéji
vznesenym namitkam a k namitkdm uplatnénym véftiteli, ktefi nehlasovali o pfijeti
zpusobu oddluzeni, se nepfihlizi. Plati, ze véritelé, ktefi v€as neuplatnili namitky podle
véty prvni, souhlasi s oddluzenim bez zietele k tomu, zda dluznik ma dluhy
z podnikéni (8 403 odst. 2 1Z), to plati i v pFipadé véritele, jenZ nejpozdéji spolu
s prihlaskou své pohledavky vyslovné sdélil, Ze s FeSenim upadku dluZnika
oddluzenim nesouhlasi, ale tento sviij nesouhlas namitkami ve shora uvedené
lhité nepotvrdil.

V Usti nad Labem dne 22. prosince 2017

Magr. Vratislav Morvay v.r.
samosoudce
Za spravnost vyhotoveni:
Lucie Macikova
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