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VYHLASKA

M¢stsky soud v Praze rozhodl vysSi soudni ufednici Martinou Stancikovou
v insolvenéni véci dluznika: Ladislav Ly¢ka, nar. 07.10.1975, bytem Vaclava KoSaie

53/27, 700 30 Ostrava, o navrhu insolvenéniho dluznika

takto:

I. Soud touto vyhlaskou oznamuje, Ze dne 13.12.2017 bylo zahajeno insolvenéni

fizeni a dne 13.12.2017 15:48 hod. byla tato vyhlaska zvefejnéna v insolven¢nim rejstiiku.

Il. Soud vyzyvd wvétitele dluznika, ktefi chtéji své pohledavky uplatnit
V insolvenénim fizeni, aby podali u zdejSiho soudu ptihlaSku své pohledavky ve lhité do

rozhodnuti soudu o Upadku.

Pouceni: Protitéto vyhlaSce neni odvolani pfipustné (§ 101 odst. 2 12).

Utinky zahajeni insolvenéniho #izeni uvedené vust. § 109 1Z nastavaji
okamzikem zvefejnéni této vyhlasky v insolvenénim rejstiiku. Nestanovi-li
insolven¢ni zdkon u nékterého ze zplsobi feSeni upadku jinak, trvaji G¢inky
spojené se zahajenim insolven¢niho fizeni do jeho skonceni, a jde-li 0
reorganizaci, do schvaleni reorganizacniho planu (§ 109 odst. 4, 5 1Z).

Véftitelé jsou opravnéni od zahajeni insolvencniho fizeni uplatnit v ném své
pohledavky piihlaskou, a to i v pfipadé, Ze insolvencni soud jesté nezvetejnil
vyzvu Kk podavani piihlasek (§ 110 odst. 1 1Z).

Ptihlasku pohledavky Ize podat pouze na formulafi, ktery je zvefejnén na adrese
ISIR.justice.cz a na webovych strankach Ministerstva spravedlnosti
(www.justice.cz) véetné pokynti pro jejich vyplnéni spolu se vzorové vyplnénym
formularem.

K ptihlasce pohledavky je nutné ptipojit listiny, kterych se pfihlaska dovolava,
vykonatelnost pohledavky se prokazuje vefejnou listinou. PfihlaSka véetné
ptiloh se podéava soudu dvojmo.

Dluznik je povinen zdrZzet se nakladani s majetkovou podstatou a majetkem,
ktery do ni mize nalezet, pokud by mélo jit o podstatné zmény ve skladbg,
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VyuZiti, nebo urCeni tohoto majetku anebo o jeho nikoliv nezanedbatelné
zmenSeni. Penézité zavazky vzniklé pied zahdjenim insolvencniho fizeni je
dluznik opravnén plnit jen v rozsahu a za podminek stanovenych timto zakonem
(8 111 odst. 1 1Z).

Omezeni podle 8 111 odst. 1 IZ se netyka tkont nutnych ke splnéni povinnosti
stanovenych zvlaStnimi pravnimi predpisy, k provozovani podniku v ramci
obvyklého hospodaieni, k odvraceni hrozici Skody, k plnéni zdkonné vyzivovaci
povinnosti a ke splnéni procesnich sankci, dale se nevztahuje na uspokojovani
pohledavek za majetkovou podstatou (8 168) a pohledavek postavenych jim na
roven (§169) (8§ 111 odst. 2 1Z).

Pravni ukony, které dluznik ucinil vrozporu somezenimi stanovenymi
Vv disledku ucinkl spojenych se zahajenim insolvenéniho fizeni, jsou neucinné,
ledaze si k nim dluznik nebo jeho véfitel pfedem vyzadal souhlas insolvenéniho
soudu (8 111 odst. 3 12).

JestliZze osoba, ktera ma zavazek vici dluznikovi, plni tento zavazek po zahéjeni
insolven¢niho fizeni dluzniku, ackoliv podle pfedbézného opatfeni ma plnéni
poskytnout pfedbéznému spravci, a plnéni se nedostane do majetkové podstaty,
neni tim svého zavazku zprosténa, ledaze prokaze, ze o predbézném opatieni
nemohla veédét (§ 114 12).

V Praze dne 13. prosince 2017

Martina Stancikova
vys$si soudni ufednice
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