KSUL 70 INS 6208/2018-A-6

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl vy$si soudni ufednici Vlastou Vincencovou v
insolvenéni véci,

dluznika Milan Mikulasek, narozeny 22. 11. 1981, ICO 88873102, Saska 146/55, 405 02, Décin

o navrhu na povoleni oddluzeni
takto:

Soud vyzyva sepisovatele Mgr. Ludék Voigt, advokat, aby navrh na povoleni oddluzeni ve véci
dluznika ve lhtté 7 dnt ode dne doruceni tohoto usneseni doplnil

e dolozte sva tvrzeni, Zze jste schopna za dobu 5 let uhradit vice nez 30% zavazka svym
vetitelim (tj. doklad o tom, Ze zavazky jsou nizsi (opraveny seznam zavazku), pisemny
souhlas nezajisténého véfitele, ktery se na tom s dluznikem dohodl s tim, ze hodnota
plnéni, které pfi oddluzeni obdrzi, bude nizsi nez 30 % jeho pohledavky, nebo smlouvu o
dachodu s dfedné ovérenymi podpisy, ktera bude fadné zkonvertovana).

Oduvodnéni

Dne 16. 4. 2018 byl Krajskému soudu v Usti nad Labem dorucen insolvenéni navrh spojeny
s navrhem na oddluzeni, ktery podal dluznik.

Insolvenéni zakon predpoklada, ze kazdé insolvencni fizeni je zahdjeno podanim insolvencniho
navrhu. Nalezitosti insolvencniho navrhu jsou stanoveny v ust. § 103 IZ a jeho piiloh v pifipadé,
ze insolvencéni navrh poda dluznik v ust. § 104 IZ. Pokud dluznik hodla fesit upadek nebo hrozici
upadek oddluzenim, musi insolvenéni navrh spojit s navrhem na povoleni oddluzeni. V tomto
pfipadé¢ musi insolvencéni navrh obsahovat i nalezitosti pfedepsané pro tyto navrhy a musi
k nému byt pfilozeny dalsi pro né pozadované piilohy (§ 389 a nasl., zejména k nalezitostem
navrhu § 390-392).

Ust. § 128 insolvencniho zakona fesi projednani insolvenc¢niho navrhu a rozhodnuti o ném s tim,
ze pokud insolvencni navrh neobsahuje vSechny nalezitosti nebo je nesrozumitelny ¢i neurdity,
insolven¢ni soud jej odmitne, jestlize pro tyto nedostatky nelze pokracovat v fizenf; ucini tak
neprodlené, nejpozdéji do 7 dna poté, co byl insolvenéni navrh podan. Ust. § 43 o.s.f. se
nepouzije (§ 128 odst. 1 1Z).

Nejsou-li k insolvencnimu navrhu pfipojeny zakonem pozadované piilohy nebo neobsahuji-li
tyto piilohy stanovené nalezitosti, urci insolvenéni soud navrhovateli lhatu k doplnéni
insolvenéniho navrhu. Nebude-li insolvencni navrh ve stanovené lhuté doplnén, insolvencni soud
jej odmitne (§ 128 odst. 2 1Z).

Navrhovatel ve svém navrhu tvrdi, Ze vzhledem ke svym pifijmim je schopen pfi schvaleni
zpusobu oddluzeni zptsobem plnéni splatkového kalendafe uhradit v zdkonné lhuté 5 let vice
nez 30% svych zavazkt. Dluznik jako OSVC dolozil za posledni ¢tvrtleti pouze pifjmové faktury
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za mesic leden, unor a bfezen 2018 s pramérnou meésicni mzdou 20 000 K¢. Dluznik nedolozil
vydaje souvisejici s pffjmy (v¢. mésicnich plateb)._Nezajisténé zavazky dluznika jsou ve vysi
1324 247,41 K¢. Po odectu castky pfipadajici na vyzivné (3 000 K¢), castky pfipadajici na
odmeénu a hotové vydaje insolvencnfho spravece (65.340,- K¢) a po odecku odmény z poctu
pfihlasenych véfitela (§38 I1Z) by dluznik neuhradil v zakonné lhuté 5let vice nez 30%

nezajisténym véfitelam.

Insolvenéni soud proto podle ustanoveni § 393 insolvencniho zakona vyzval dluznika a osobu,
ktera navrh za dluznika podala, k jeho oprave ve stanovené lhuté.

Pouceni:
Proti tomuto usnesen{ nenf odvolani ptipustné (§ 91 1Z).
Proti tomuto rozhodnuti miiZe ucastnik fizeni podat namitky do 15 dnt ode dne doruceni jeho

pisemného vyhotoveni. V namitkach nelze uplatnit nové skutecnosti nebo dukazy (§ 9 odst. 2
zak.¢. 121/2008 Sb., § 36a odst. 5 zak.c. 6/2002 Sb.).

Nebude-li insolvenéni navrh ve stanovené lhuté doplnén, insolvencni soud jej odmitne (§ 128
odst. 2 1Z).
Nebude-li navrh na povoleni oddluzeni ve stanovené lhaté doplnén, insolvenéni soud jej odmitne

(§ 393 odst. 3 17).

Jestlize insolvenc¢ni soud navrh na povoleni oddluzeni odmitne, vezme na védomi jeho zpétvzeti
nebo jej zamitne, rozhodne soucasné o zpusobu feseni dluznikova upadku konkursem (§ 396
odst. 1 1Z).

Prominuti zmeskan{ lhity neni v insolvencnim fizeni pfipustné (§ 83 1Z).

Toto usneseni se povazuje za doruc¢ené okamzikem zvefejnéni v insolvencnim rejstiiku. Lhuta k
doplnéni podani vsak zacind bézet ode dne, kdy bylo toto usneseni doruceno v pisemném
vyhotoveni (§ 74 odst. 2 1Z).

Usti nad Labem 24. 4. 2018

Vlasta Vincencova v.r.
Vyssi soudni dfednice
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