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Véc: Insolvencni Fizeni ve véci dluznika OKD, a.s., uhrada pohledavek v pribéhu
insolvenéniho Fizeni

Vazeny pane inZenyre,

obracime se na Vés jako nezaji$téni véfitelé insolventniho dluznika — spole&nosti OKD, a.s.
szadosti o podani vysvétleni ve véci uskuteénénych uhrad pohledavek nezajisténym
véfitelim v pribéhu insolvenéniho fizeni.

Insolvenénim néavrhem dluznika - spole¢nosti OKD, a.s. doru¢enym soudu dne 3.5.2016 bylo
zahdjeno insolven¢ni fizeni. Usnesenim Krajského soudu v Ostravé sp. zn. 25 INS
10525/2016-A19 ze dne 9.5.2016 bylo rozhodnuto o upadku dluznika.

Pfi studiu podklad vztahujicich se k pfezkumu pohledavek zvefejnénych v insolvenénim
rejstifku jsme zaznamenali nékolik pfipadl, kdy pohledavky véfiteld byly z ¢asti popfeny
zdivodu jejich zéniku splnénim, pfi¢emz popfena ¢ast pfihlaSenych pohledavek byla
v pomé&ru k celkovym pfihlaSenym pohledavkam u nékterych véfiteli relativné vysoka.

Jedna se napfiiklad o nésledujici véfitele:

& 75 Revimi bratrskd pokladna, zdravotni pojistovna, IC: 47673036, z pfihlasenych
pohledavek v celkové vysi 34.155.915,- K& popreny pohledavky v celkové vysi
11.280.169,- K¢,

& 87 Worek Jindfich s.r.o. IC: 03600602, z prihlddenych pohledavek v celkové vysi
7.505.630,- K& popieny pohledavky v celkové vysi 6.072.748,- K¢,

¢ 89 KARIMPEX - STROJIRNY sr.o., IC: 60320192, =z prihlaSenych pohledavek
v celkové vysi 14.873.458,73 K& popieny pohledavky v celkové vysi 9.556.007,96
K¢,

¢ 113 Oborova zdravotni pojistovna zaméstnanci bank, pojidtoven a stavebnictvi, IC:
47114321, z piihlaSenych pohledédvek v celkové vysi 265.471,- K& popreny
pohledévky v celkové vysi 121.590,- K¢,

& 270 Alianz pojistovna, a.s., IC: 47115971, z prihlaSenych pohledavek v celkové vysi
6.235.755,- K& popieny pohledavky v celkové vysi 3.117.877,50 K&,

& 391 VSEOBECNA ZDRAVOTNI POJISTOVNA CESKE REPUBLIKY, IC: 41197518,
z prihladenych pohledavek v celkové vysi 5.787.261,- K& popieny pohledavky
v celkové vysi 3.329.078,- K¢,

& 401 ZAM — SERVIS s.r.o., IC: 60775866, z pfihlaSenych pohledavek v celkové vysi
2.452.906,48 K¢ popteny pohledavky v celkové vysi 278.813,- K&,

& 429 Ceska primyslova zdravotni pojistovna, IC: 47672234, z piihlasenych pohledavek
v celkové vysi 1.966.568,- K& popfeny pohledavky v celkové vysi 655.722.- K&,

& 508 Slezska dilni dila a.s., IC: 04200667 z prihlasenych pohledévek v celkové vysi
7.376.280,50 K¢& popieny pohledavky v celkové vysi 4.849.680,- K&.
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Jak jiZ bylo shora uvedeno, ve vSech vyse uvedenych piipadech byly jednotlivé piihlasené
dil¢i pohleddvky popfeny co do pravosti zdivodu, Ze zanikly splnénim, tedy Ze tyto
pohledévky neexistuji. V této souvislosti vyvstava otazka, pro¢ uvedeni véfitelé v takovém
rozsahu pfihlaSovali pohledavky, které jiZ neexistovaly, protoZe byly splnény.

Studiem dal3ich dokumentli dostupnych v insolvenénim rejstfiku, zejména porovnanim
pfihladek pohleddvek té&chto véfiteli se seznamem pfihlaSenych pohledavek a dal3imi
podanimi véfiteli je moZno dospét k jednozna¢nému zavéru, Ze tyto poptené pohledavky
zanikly po zahdjeni insolven¢niho fizeni a po rozhodnuti o Gipadku tim, Ze byly ze strany
dluznika v obdobi mezi rozhodnutim o Gpadku a pfezkumem pohledavek uhrazeny.

V ptipad¢ véfitele ¢. 87 spole¢nosti Worek Jindfich s.r.o., jemuz byly z pfihlaSenych
pohledévek v ¢astce 7.505.630,- K& popfeny pohledavky v celkové vysi 6.072.748,- K& to
jednoznatn€ vyplyva zjeho podéani ze dne 3.8.2016 oznafeném jako zpétvzeti pfihladky
pohledévek do insolvenéniho Fizeni. V tomto podani se dokonce konstatuje, Ze v mezidobi,
tedy od pfihlaeni pohleddvek dne 24.5.2016, byla celd pohleddvka uhrazena, spolednost
Worek Jindfich s.r.o. jiz neeviduje za spole¢nosti OKD, a.s. Zadné pohledavky a bere svoji
prihlaSku pohledavky €. 90 do insolvenéniho Fizeni ze dne 24.5.2016 v celém rozsahu zpét. U
tohoto véfitele tak doslo k tihradé 80,9 % pfihlasenych pohledévek.

U vefitele & 89 spoletnosti KARIMPEX — STROJIRNY, s.r.o. doslo zcelkové &astky
piihlaSenych pohledavek v &astce 14.873.458,73 K& k popfeni pohledavek v celkové vysi
9.556.007,96 K¢&. Podani véfitele oznatené jako Casteéné zpétvzeti piihlasky pohledavky
doruCené soudu dne 29.7.2016 obsahuje vycet jednotlivych dil¢ich pohledavek, v jejichz
pfipad¢ véfitel piihlasku do insolvenéniho fizeni bere zpé&t. Neni zde sice vyslovné uveden
divod spocivajici v jejich uhradé v obdobi po pfihlaSeni pohledavek, avsak vyplyva to
z porovnani obsahu pfihlasky pohledavek do insolvenéniho fizeni a vy$e jednotlivych
popfenych pohleddvek. U jednotlivych dil¢ich pohledédvek byly totiz jako piisludenstvi
pfihlaSovany i smluvni ¢i zdkonné uroky z prodleni za dobu od splatnosti pohledavek do dne
9.5.2016, kdy bylo rozhodnuto o upadku dluznika. Pfitom k zaniku dil¢ich pohledavek a
k jejich popfeni z tohoto diivodu doslo v celé jejich vysi, tedy v&etng takto vyuctovanych
trokil z prodleni. Byla tak uhrazena nejen jistina, ale i vyu¢tované roky z prodleni v celém
pfihladeném rozsahu, t.j. ode dne splatnosti jistiny do dne 9.5.2016. Lze tedy divodné
piedpokladat, Ze k zaniku pohledavky splnénim muselo dojit aZ po 9.5.2016, nebot’
v opatném piipad€, pokud by doSlo ke splnéni dfive, by dluZnik zfejmé& tyto uroky odmitl
hradit jako neoprdvnéné. U tohoto véfitele doslo k uhradé 64,24% piihladenych pohledavek.

Obdobné jako v prvém pfipadé spole¢nosti Worek Jindfich s.r.o. i véfitel €. 401 spole¢nost
ZAM-SERVIS s.r.o. ve svém ¢aste¢ném zpétvzeti pfihladené pohledavky ze dne 1.8.2016
vyslovné uvédi, Ze veSkeré dil¢i pohledavky, jichz se zp&tvzeti tyka, zanikly v pribéhu
insolven¢niho fizeni. Uhrazeno bylo 11,36 % pfihlaSenych pohled4vek.

V pripadé vétitele €. 508 spole¢nosti Slezské dulni dilna a.s. je v jeho podani oznaeném jako
CasteCné zpétvzeti prihlaSky pohledavky dorueném insolvenénimu soudu dne 28.7.2016
vyslovné uveden datum uhrady jednotlivych pfihlasenych pohledavek, a to 19.7.2016. Bylo
uhrazeno 65,74 % piihlasenych pohledavek.

Z vyse uvedeného je zcela evidentni, Ze ve vSech shora popsanych ptipadech, tedy u v&fiteli
¢. 87, 89, 401 a 508 doslo ze strany OKD, a.s. po zahdjeni insolvené¢niho fizeni k Ghradé
pohledavek vzniklych pred zahdjenim insolvenéniho fizeni. Je vSak velmi pravd&podobné, Ze
obdobné byla uhrazena i ¢ést prihlaSenych pohledavek dalsich véfiteli uvedenych shora, tedy



véfitela €. 75, 113, 270, 391 a 429. Muze se tak jednat o thrady v celkové ¢astce 39.261.684,-
K¢.

Podle ust. § 111 odst. 1 insolvenéniho zékona je dluZnik, pokud insolvenéni soud nerozhodne
jinak, povinen zdrZet se od okamziku, kdy nastaly G¢inky spojené se zahdjenim insolvenéniho
fizeni, naklddani s majetkovou podstatou a s majetkem, ktery do ni miZe nalezet, pokud by
mélo jit o podstatné zmény ve skladb&, vyuZiti nebo urfeni tohoto majetku, anebo o jeho
nikoli zanedbatelné zmenSeni. PenéZité zavazky vzniklé pfed zahdjenim insolvenéniho fizeni
je dluznik opravnén plnit jen v rozsahu a za podminek stanovenych insolvenénim zédkonem.

Podle ust. § 111 odst. 2 insolvencniho zakona se omezeni podle odstavce 1 netyka ukont
nutnych ke splnéni povinnosti stanovenych zvlaStnimi pravnimi pfedpisy, k provozovani
podniku vramci obvyklého hospodafeni, k odvraceni hrozici 3kody, k plnéni zdkonné
vyZivovaci povinnosti a ke splnéni procesnich sankci. Déale se toto omezeni nevztahuje na
uspokojovani pohledévek za majetkovou podstatou (§ 168) a pohledavek jim postavenych na
roven (§ 169), tyto pohledavky se uspokojuji v terminech splatnosti, je-li to podle stavu
majetkové podstaty mozZné.

V pribéhu insolvenéniho fizeni ve véci dluznika spolednosti OKD, a.s. jsme nezaznamenali
rozhodnuti soudu, kterym by bylo dispozi¢ni opravnéni dluznika n&jakym zpisobem
modifikovano. Stejné€ tak nebylo zaznamenano rozhodnuti soudu obsahujici souhlas s uhradou
vySe uvedenych dil¢ich pohledavek.

Z4adna zpohledévek uvedenych véfitel, ktera zanikla splnénim, nebyla pohledavkou za
majetkovou podstatou ve smyslu ust. § 168 (musela by vzniknout po zahéjeni insolvenéniho
fizeni, resp. po rozhodnuti o upadku dluznika) ani pohleddvkou postavenou na rover
pohleddvkdm za majetkovou podstatou ve smyslu ust. § 169 insolven¢niho zdkona. Ostatné
uvedené pohledavky ani nebyly takto uplatnény a ani nebyly v tomto smyslu vy¢€lenény pii
prezkoumani pohledavek.

Podle ust. § 5 pism. a) insolvenéniho zdkona musi byt insolvenéni fizeni vedeno tak, aby
Zadny zucastnikl nebyl nespravedlivé poskozen nebo nedovolené zvyhodnén a aby se
dosahlo rychlého, hospodarného a co nejvyssiho uspokojeni véfitelu.

Podle ust. § 5 pism. b) insolvenéniho zékona véfitelé, ktefi maji podle insolvenéniho zakona
zasadné stejné nebo obdobné postaveni, maji v insolven¢nim fizeni rovné moZnosti.

Jsme piesvédCeni o tom, Ze v duchu téchto zdsad by méla byt vykladana veskera ustanoveni
insolven¢niho zékona, v¢etné ustanoveni § 111 odst. 2 insolvenéniho zdkona. Dle vyse
popsanych zjidténi byly uhrazeny pohledévky nékterych nezajisténych veéfiteld vzniklé pred
zahdjenim insolven¢niho fizeni, aniZ by se jednalo o pohledavky taxativné vypod&tené v ust. §
169 insolventniho zdkona. Je tudiZ na mist¢ otdzka, zda timto zplisobem nedoslo ke
znevyhodnéni ostatnich véfitel a k zaloZeni jejich nerovného postaveni vii¢i témto nékolika
véfitelim, jejichZ prihlasené pohledavky byly z &asti uspokojeny.

Pokud jde o thradu pohledavek v prib&hu insolvenéniho fizeni je odbornou literaturou &asto
citovano rozhodnuti Nejvy3siho soudu v Bmé& pod &. j. 29 NSCR 16/2011-23. V tomto
rozhodnuti sice fesil Nejvy3si soud jinou pravni otazku, aviak zfejmé& ucelené se vyjadril k
pravnimu ramci uspokojovani pohleddvek v insolvenénim f#izeni. V tomto rozhodnuti
Nejvyssi soud vypocitava Ctyfi skupiny pohledavek dluznikovych véfiteld uspokojovanych v
insolven¢nim fizeni, a to takto:



- Pohledavky, které véfitelé uplatiiuji viéi dluZniku podanim pfihlasky. Tyto pohledavky
musi existovat zpravidla ke dni rozhodnuti o ipadku, nejpozdgji viak ke dni pfihlaseni
provedeného v propadné lhité vymezené rozhodnutim o upadku.

- Pohledavky, na které se hledi jako na pfihlasené, ackoliv je véfitelé neuplatnili.

- Pohledavky za majetkovou podstatou (§ 168 insolvenéniho zdkona). Tyto pohledavky
charakterizuje citované rozhodnuti soudu tak, Ze vznikly nejpozdéji po vyhlaseni
moratoria, zpravidla v8ak po zahéjeni insolven¢niho fizeni (§ 168 odst. 1 uvozovaci véta
insolvenéniho zakona) nebo po rozhodnuti o ipadku (§168 odst. 2 uvozovaci véta
insolvenéniho zédkona). Déle se tyto pohleddvky vymezuji tak, Ze jejich vycet je taxativni.

- Pohledavky postavené na roveni pohledavkdm za majetkovou podstatou (§ 169
insolven¢éniho zdkona). U téchto pohleddvek neni podstatné, kdy vznikly, ale jejich
charakter a vyCet je rovnéz taxativni.

Z vyse uvedeného vymezeni pohledévek v insolvenénim fizeni je zfejmé, Ze Nejvyssi soud

nevytvari pro pohledavky, které 1ze uspokojovat v souladu s § 111 odst. 2 insolvenéniho

zakona, samostatnou kategorii, a pohledavky, které se uspokojuji pfimo z majetkové podstaty,
tedy pohledavky za majetkovou podstatou a jim na rovei postavené, povazZuje za taxativné
vymezené.

Vazeny pane inZenyre,

vySe popsané skuteCnosti, uvahy i pravni zavéry nas vedou k rozhodnuti obrétit se na Vas
s Zzadosti o naleZité proSetfeni oprdvnénosti v8ech thrad pfihlasenych pohledavek v pribéhu
insolven¢niho fizeni ve véci dluZnika spole¢nosti OKD, a.s., zejména v obdobi od zahajeni
insolven¢niho fizeni do dne 10.8.2016, kdy do$lo k pfezkoumani pohledavek. Zaroven si
dovolujeme poZidat o pfedloZeni pisemné informace, obsahujici vysledky tohoto 3etfeni,
véfitelskému vyboru a v piipadé zjisténi, Ze doslo k poruseni zédkona, o u€inéni pfislusnych
krokii sméfujicich k uplatnéni naroki souvisejicich s neti¢innosti pravnich tkond, k vyvozeni
piipadné trestni odpov&dnosti osob a o provedeni dal$ich tkont, které budete povaZovat za
vhodné a potiebné.
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