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Krajský soud v Ostravě 
Havlíčkovo nábř. 1835/34 
702 00 Ostrava 

 
 
Ke sp. zn. KSOS 25 INS 10525/2016   
 

 
V Praze dne 23. listopadu 2022 

    
 
Dlužník: Správa pohledávek OKD, a.s., IČO: 268 63 154, se sídlem Stonavská 

2179, Doly, 735 06 Karviná 

Zastoupený:  Petrem Kuhnem, advokátem, ev. č. ČAK 10624 
 
Insolvenční správce: Ing. Lee Louda, se sídlem Vodičkova 41, 110 00 Praha 1 

 

Navrhovatel 1:  New World Resources N.V., společnost registrovaná v nizozemském 
obchodním rejstříku, reg. č. 34239108, a v britském obchodním rejstříku 
jako zahraniční společnost, reg. č. BR016952, FC031882, se sídlem 115 
Park Street, Londýn, W1K 7 AP, Velká Británie 

Zastoupený:   JUDr. Ivem Jandou, Ph.D., advokátem, ev. č. ČAK 11146 

 
Navrhovatel 2: NWR Holdings B.V., společnost registrovaná v nizozemském 

obchodním rejstříku, reg. č. 61294179, se sídlem Herengracht 448, 1017 
CA Amsterdam, Nizozemské království 

Zastoupený:  Mgr. Davidem Ilczyszynem, advokátem, ev. č. ČAK 04910 

 
 
 
Vyjádření dlužníka k návrhu na určení části majetkové podstaty k uspokojení 
pohledávky navrhovatelů   
 
 
 
 
Prostřednictvím datové schránky 
Bez příloh 
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1. Podáním ze dne 7. listopadu 2022 se navrhovatelé domáhají, aby insolvenční soud určil 
lhůtu k uspokojení jejich pohledávek z titulu náhrady nákladů řízení a dále určil část 
majetkové podstaty, která bude k uspokojení těchto pohledávek použita.  

2. Podle navrhovatelů jsou jejich pohledávky z titulu náhrady nákladů řízení pohledávkami 
za majetkovou podstatou podle § 168 odst. 2 písm. b) insolvenčního zákona. Dlužník je 
toho názoru, že s ohledem na okolnosti uvedené níže nelze tvrzení navrhovatelů přijmout.     

3. Rozsudky citované v návrhu byly vydány v řízení vedeném u Krajského soudu v Ostravě 
pod sp. zn. 32 ICm 3260/2016, jehož předmětem je zejména určení pravosti a výše 
pohledávky Citibank N.A. London Branch přihlášené do insolvenčního řízení dlužníka 
přihláškou pohledávky evidovanou v insolvenčním rejstříku jako dokument P100. 
V důsledku spojení řízení vedeného u Krajského soudu v Ostravě pod sp. zn. 32 ICm 
1277/2017 s řízením sp. zn. 32 ICm 3260/2016 se i na nároky navrhovatelů na náhradu 
nákladů řízení uplatní zvláštní úprava uvedená v § 202 odst. 1 druhá věta insolvenčního 
zákona. 

4. Podle § 202 odst. 1 druhá věta insolvenčního zákona přitom platí, že náhrada nákladů 
řízení přiznaná v tomto typu incidenčních sporů se pokládá za přihlášenou pohledávku 
a uspokojí se ve stejném pořadí, jako ostatní přihlášené pohledávky. Pohledávky 
navrhovatelů proto podle dlužníka nejsou pohledávkami za majetkovou podstatou. 

5. Jelikož mezi dlužníkem a navrhovateli vznikl spor o to, zda jsou jimi uplatňované 
pohledávky pohledávkami za majetkovou podstatou, dlužník navrhuje, aby insolvenční 
soud navrhovatelům ve smyslu § 203a odst. 1 insolvenčního zákona uložil, aby u něj 
podali žalobu na určení pořadí jejich pohledávky. Před vyjasněním pořadí jimi 
uplatněných pohledávek totiž nelze přistoupit k jejich uspokojení. 

 
Správa pohledávek OKD, a.s. 
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