C.j. KSOS 25 INS 10525/2016-B-234

Usneseni

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem Mgr. Petrem Kulou v insolvenéni véci
dluznika: OKD, a. s., Stonavska 2179, 735 06 Karvina - Doly, ICO: 26863154,
zast.: Petr Kuhn, advokat, se sidlem BADOKH - Kuhn Dostal advokatni kancelaf, s. r. o.,
28. fijna 12, 110 00 Praha 1, (déle jen ,,dluznik*),

takto:

Insolven¢ni soud s ouhlas i  spouzitim vérnostnich poplatkii splatnych
k 15.12.2016 a k 15.12.2017 podle dohody ze dne 15.11.2016 uzaviené mezi OKD, a.s., se
sidlem Stonavska 2179, 735 06 Karvind — Doly, zapsané v obchodnim rejstiiku vedeném
Krajskym soudem v Ostravé, spisova znacka B 2900, ICO: 26863154 (déle jen ,,dluznik*) a
EUREST, spol. s r.o., se sidlem Jankovcova 1603/47A, 170 00 Praha — HoleSovice, zapsanou
v obchodnim rejstiiku vedeném Méstskym soudem v Praze, spisova znatka C 694, ICO:
00642215 (dale jen ,,EUREST®), k tihradé pohledavek piihlasenych ze strany spole¢nosti
EUREST v ramci insolvenéniho fizeni dluznika.

Odiuvodnéni:

Usnesenim ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016-A19 ze dne 9.5.2016 bylo rozhodnuto
0 upadku dluznika, usnesenim ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016-B181 ze dne 12.8.2016 soud
povolil reorganizaci dluznika.

Navrhem doruc¢enym soudu dne 14.12.2016 pozéadal dluznik soud o udéleni souhlasu
suzavienim dohody se spole¢nosti EUREST (viz petit tohoto usneseni). Ve své zadosti
dluznik uvedl, Ze si je védom, ze se jednd v daném piipadé o zplisob uspokojeni
predinsolven¢nich pohledédvek spolecnosti EUREST, nicméné navrh vyhodnotil jako
prospésny a to jak pro majetkovou podstatu dluznika, tak pro spole¢ny zdjem vsech vétitel,
nebot’ zaplacenim pifedinsolvencnich zévazkli se snizuje celkovd vySe piihlaSenych
pohledavek, coZ vede k pomérnému zvySeni piipadného uspokojeni dalich véfitelt pii stejné
vysi vytézku. Na zakladé navrhované dohody sice dojde k jednoprocentnimu navyseni cen
stravovani (cca 400.000,- K¢ ro¢né bez DPH), avSak soucasné za celou dobu trvani smluvnich
vztahli dle shora uzavienych smluv (tj. za dobu 5 let) mé& znamenat redlny finan¢ni pfinos ve
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vySi 13.000.000,- K¢ (15.000.000,- K& za vérnostni poplatky pouzitelné pro bézné
hospodateni dluznika oproti 2.000.000,- K¢& na zvysené cené poskytovaného stravovani).

Dle ust. 8§ 111 odst. 1 IZ nerozhodne-li insolvenéni soud jinak, je dluznik povinen
zdrzet se od okamziku, kdy nastaly ucinky spojené se zahdjenim insolvenéniho fizeni,
nakladani s majetkovou podstatou a s majetkem, ktery do ni miZze nalezet, pokud by mélo jit
o podstatné zmény ve skladbé, vyuziti nebo urfeni tohoto majetku anebo o jeho nikoli
zanedbatelné zmenSeni. Penézité zavazky vzniklé pfed zahijenim insolven¢niho fizeni je
dluznik opravnén plnit jen v rozsahu a za podminek stanovenych timto zdkonem.

Dle ust. § 111 odst. 3 I1Z pravni ukony, které dluznik ucinil v rozporu s omezenimi
stanovenymi v dusledku ucinkt spojenych se zahajenim insolvenéniho fizeni, jsou vaci
vétitelim neucinné, ledaze si k nim dluznik nebo jeho véfitel predem vyzadal souhlas
insolven¢niho soudu.

V daném piipade dospél soud k zavéru, Ze navrhovana dohoda neodporuje spolecnému
z4djmu vSech veétiteld, prihlédl soucasné k souhlasnému vyjadieni véfitelského vyboru

s uzavienim této dohody, a proto za podminek uvedenych v ust. 8 111 odst. 3 1Z se Zadosti
dluznika vyslovil souhlas.

Pouceni: Proti tomuto usneseni neni odvolani ptipustné.

V Ostravé dne 19.12.2016

Za spravnost vyhotoveni: Mgr. Petr Kula v.r.
Véra Fieglerova samosoudce
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