Ing. Lee Louda, Ph.D., kancelar: Vodickova 41, Praha 1, 110 00
insolvencni spravce dluznika Sprava pohledavek OKD, a.s., ICO 26863154,
se sidlem Stonavska 2179, Doly, 735 06 Karvina

Krajsky soud v Ostraveé
Havlickovo nabr. ¢. 34
728 81 Ostrava 1

datovou schréankou

V Praze dne 23.3.2020 Sp.zn.: KSOS 25 INS 10525/2016

Véc: Predlozeni prezkumnych listli — prlivodni dopis

Insolvencni spravce spolu s timto pripisem predklada nadepsanému soudu
ke zvefejnéni pfezkumné listy ptihlddenych pohleddvek vé&fiteld dluznika
Sprava pohledavek ODK, a.s., IC: 26863154, se sidlem Stonavskd 2179,
Doly, 735 06 Karvina (dale jen ,Dluznik®) urlené ke zvlastnimu
prezkumnému jednani, konkrétné:

e Veéritele ¢.75, pohledavka P78 dil¢i pohledavka ¢.7 (P78 A)
e Véfitele ¢.113, pohledavka P117 dil¢i pohledavka ¢.2 (P117 A)
e Véritele ¢ 391, pohledavka P395 dil¢i pohledavka ¢.7 (P395 A)

Insolvencni spravce zaradil uplatnéné pohledavky na prezkumné jednani na
zakladé pripisu insolvencniho soudu ze dne 29.6.2019 (C.l. P395-6), resp. na
zakladé pokynu kancelare insolvencniho soudu. Podle nazoru insolvencniho
spravce by se ale v pripadé uvedenych pohleddvek nemélo pristupovat
k jejich prezkoumani, nebot nejsou k pfezkumu zpisobilé.

V prvni fadé mélo dojit ze strany uvedenych vé&fiteld k uplatnéni jejich
pohledavek novou pftihldskou pohledavky a nikoli doplnéni jiz plvodni a
prezkoumané prihlasky. Odkazuji na ustanoveni. § 192 odst. 4 I1Z prvni véta
,Véfitel mdze az do skoncéeni prezkumného jednani, dokud jeho pohledavka
neni zjisténa, ménit vysi prihlasované pohledavky". Plvodni pfihlasky byly
prezkoumany na prezkumném jednani dne 10. 8. 2016. Doplnéni téchto
prihlasek bylo ucinéno v obdobi Cerven az zari 2018, tedy v dobé, kdy to jiz
insolvencni zakon nedovoluje.

Pfedmétné pohledavky mély byt ddle pFihlageny ve IhGté uréené usnesenim o
Upadku. Posuzované pohledavky totiz nespadaji do zadné ze zvlastnich
skupin (§ 253/4 1Z (smlouva o vzajemném plnéni), § 254 1Z (fixni smlouvy),
§ 258 1Z (ndjemni smlouva), § 173/1 I1Z (NS, nemajetkovad Ujma zplsobena



TC) a nejednd se ani o zapodstatové pohledavky nebo pohledavky postavené
pohledavkam zapodstatovym naroven. Predmétné pohledavky nepatfi dle
dostupné judikatury ani mezi pohledavky, v pripadé jejichz vzniku vyzyva
k uplatnéni pohleddvky samotny soud (napt. pohledavky z dluhd z(stavitele
nabytych dluznikem v rdmci dé&dictvi po zlstaviteli az v prabé&hu
insolvencniho Fizeni (4 VSPH 671/2017-P9-9), nebo pravo uplatnit zajisténi
nabyl-li dluznik vlastnické pravo k véci zatizené zastavnim pravem az v
pribé&hu insolvenéniho Fizeni (104 VSPH 508/2019-84).

Insolvencni spravce proto navrhuje, aby byla doplnéni prihlasenych
pohledavek ¢. P78, P117 a P395 odmitnuta jako opozdéna (podana po
Ihdté k moZnosti jejich prihlaseni), nebot se k nim nepfihlizi.

Nejedna se ani o pohledavky, které se povazuji za prihlasené ze zakona podle
ustanoveni § 165 odst. 2 1Z, nebot v posuzovaném pfipadé nelze aplikovat
ustanoveni § 237 odst. 4 1Z, protoze plnéni z neuc¢inného pravniho Ukonu
nebylo vzajemné. Vériteli odkazovany judikat sp.zn. 2 VSPH 712/2012-P45-
10 se tyka predcasného uhrazeni splatky z uvérové smlouvy, kdy je
protiplnéni zrejmé a v pripadé Uvérovych smluv byva typicky vzajemnost
dovozovana. V pfipadé uplatné&nych pohleddvek véfiteld se vdak jednd o
plnéni zdkonné povinnosti, za kterou zadné protiplnéni poskytnuto nebylo.
Soucasné véritelé ani v jednom pripadé netvrdi, jaké protiplnéni se
mélo do majetkové podstaty Dluznika drive dostat.

S pozdravem

Ing Lee Digitalné podepsal

Ing. Lee Louda
Datum: 2020.03.23

Louda s2327 +0100
Ing. Lee Louda, Ph.D.

insolvencni spravce dluznika Sprava pohledavek OKD, a.s.



SEZNAM PRIHLASENYCH POHLEDAVEK

(Prezkumny list pro nezajisténého véritele)

Insolven¢ni soud Krajsky soud v Ostravé
Spisova znacka | KSOS || 25 ‘|10525|/| 2016 ‘
Dluznik (" Fyzickd osoba (e Pravnicka osoba

Udaije o pravnické osobé [ ] Zahrani¢ni

Nazev/obch. firma: ISpréva pohledavek OKD, a.s. ‘

ICo: |26 |8|6|3|1]5]4]
Sidlo: |Stonavska 2179, 73506 Karvin |
Insolvencni spravce (e Fyzickd osoba (" Préavnicka osoba

Osobni tdaje [ Zahranieni
PHjment: |Louda | Jméno: |Lee |
Datum narozeni  |[30.12.1968 | Ico: l6|9]3]2]|6|6]8]1]
Bydlisté/sidlo: |Vodi¢kova 41,110 00 Praha 1 |

Pfezkumné jednani / Pfezkum pfihlaSenych pohledavek
Cislo p¥ihlasky Datum doruéeni pfihlasky |17.8.2018

Cislo véritele Revirni bratrska pokladna, zdravotni pojistovna
Véritel Michélkovicka 967/108, 710 00 Ostrava

ICO/RC: 47673036

A.Pohledavky EI

Cislo dil¢i pohledavky 7
Celkova vyse uplatnéné pohledavky |11 341535 K¢ ‘
- zbyva k uspokojeni IO K¢ ‘

- z toho prislusenstvi I ‘

Splatna INe |
Vykonatelna INe |
Podminéna INe |
Podfizens INe |

Vrchni soud v Olomouci rozhodl rozsudkem, 12VSOL 149/2018-69 ze dne 17.5.2018
(321Cm 2338/2017, KSOS 25 INS 10525/2016) tak, ze:

- se urluje, ze platba ve vysi 5 188097,-- K¢ u¢inéna dne 19. 5. 2016 z uctu dluznika ¢. U.
1727047349/0800 na ucet RBP,ZP ¢. u. 000027-5540040217/0100 je vici véfitelim
dluznika neucinnd.RBP, ZP jepovinna zaplatit do majetkové podstatydluznika
¢astku 5 188097,-- K¢ do tii dnl od pravni moci tohoto rozsudku.

- se urluje, ze platba ve vysi 1 872805,-- K¢ u¢inéna dne 19. 5. 2016 z uctu dluznika ¢. U.
1686578329/0800 na ucet RBP, ZP ¢. U. 000027-5540040217/0100 je vici véfitelim
dluznika neucinna. RBP, ZP jepovinnazaplatit do majetkové podstaty dluznika
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castku 1 872 805,-- K¢ do tri dnu od pravni moci tohoto rozsudku.

- se urluje, ze platba ve vysi 594671,-- K¢ u¢inéna dne 19. 5. 2016 z Gc¢tu dluznika ¢. G.
5647022/0800 na ucet RBP, ZP ¢. U. 000027-5540040217/0100 je vudi véritelim
dluznika neucinna. RBP, ZP je povinna zaplatit do majetkové podstaty dluznika
¢astku 594 671,-- K¢ do tii dnd od pravni moci tohoto rozsudku.

- se urluje, ze platba ve vysi 515091,-- K¢ uc¢inéna dne 19. 5. 2016 z Gc¢tu dluznika ¢. G.
1650748349/0800 na ucet RBP, ZP ¢. U. 000027-5540040217/0100 je vici véfitelim
dluznika neucinna. RBP, ZP je povinna zaplatit do majetkové podstaty dluznika
¢astku 515091,-- K¢ do tfi dnli od pravni moci tohoto rozsudku.

- se urcuje, ze platba ve vysi 563267,-- K¢ucinéna dne 19. 5. 2016 z Gc¢tu dluznika ¢. G.
1641387369/0800 na ucet RBP, ZP ¢. 4. 000027-5540040217/0100 je vUci véritelim
dluznika neucinna. RBP, ZP je povinna zaplatit do majetkové podstaty dluznika
¢astku 563267,-- K¢ do tii dnli od pravni moci tohoto rozsudku.

- se urluje, ze platba ve vysi 155 886,-- K¢ u¢inéna dne 19. 5. 2016 z uc¢tu dluznika ¢. u.
1641387369/0800 na ucet RBP, ZP ¢. 4. 000027-5540040217/0100 je vici véfitelim
dluznika neucinna. RBP, ZP je povinna zaplatit do majetkové podstaty dluznika
¢astku 155886,-- K¢ do tii dnli od pravni moci tohoto rozsudku.

- se urluje, ze platba ve vysi 2 390352,-- K¢ u¢inénda dne 19. 5. 2016 z uctu dluznika ¢. U.
1720679319/0800 na ucet RBP, ZP ¢. U. 000027-5540040217/0100 je vici véfitelim
dluznika neucinna. RBP, ZP je povinna zaplatit do majetkovépodstaty dluznika
¢astku 2 390352,-- K¢ do tii dnd od pravni moci tohoto rozsudku.

- se urluje, ze platba ve vysi 61366, K¢ u¢inéna dne 24. 8.2016 zuctu dluznika ¢. u.
1641387369/0800 na ucet RBP, ZP ¢. 4. 000027-5540040217/0100 je vici véfitelim
dluznika neucinna. RBP, ZP je povinna zaplatit do majetkové podstaty dluznika
¢astku 61366,-- K¢ do tfi dnl od pravni moci tohoto rozsudku.

Rozsudek nabyl pravni moci dne 18. 6. 2018. Véfitel Revirni bratrskéd pokladna,
zdravotni pojistovnavydala dne 18. 7. 2018 podle tohoto rozsudku plnéni
zneucinnych pravnich tkont v celkové vysi 11 341535,-- K¢ do majetkové podstaty
dluznika Spravy pohledavek OKD, a. s. PInéni bylo uskute¢néno vpenézich. Jde o plnéni
v majetkové podstaté dluznika nerozpoznatelné a mélo by se nachazet v majetkové
podstaté. Vsouladu sust. § 237 odst. 4 zadkona ¢. 182/2006 Sb., o Upadku a zplsobech
jeho feseni v platném znéni navrhuje véfitel soudu nafidit zvlastni prezkumné jednani
pro pohledavku vici dluznikovi z titulu vydaného pInéni znetcinnych pravnich tkon(
vcelkové vysi 11 341535,-- K¢ dle rozsudku Vrchniho soudu v Olomouci €. j. 12 VSOL
149/2018-69. Pohledavka kdatu zahdjeni insolvencniho fizeni existovala a byla
pfihlasena do insolven¢niho fizeni. Insolvenéni spravce tuto pohledavku
popiel.Jednalo se o pohledavku, kterd byla uplatnéna RBP, ZP jako pohledavka ve
smyslu ust. § 5 zakona ¢. 592/1992 Sb., o pojistném na verejné zdravotni pojisténi,
kdy dluznik uhradil pojistné, které je povinen hradit za své zaméstnance srazkou z
jejich mzdy. Pojistné bylo uhrazeno ve vysi 4,5 % za rozhodné obdobi, kterym je
kalendaini mésic. Jednalo se o pojistné za duben 2016 splatné od 1. do 20. dne
nésledujiciho kalendarniho mésice.

Véritel odkazuje nausneseniVrchniho soudu vPraze ze dne 19. 12. 2012, ¢. j. 2
VSPH 712/2012 (KSCB 26 INS 10715/2010). Pokudtieti osoba vyda do majetkové
podstaty financni plnéni, jimz dluznik splnil sv(j zavazek vici vériteli dfive,nez se stal
splatnym a insolvencni soud rozhodl, ze tento pravni ukon dluznika je
zvyhodnujicim pradvnim tkonem, povazuje se pohledavka, kterd této osobé
poskytnutim pInéni dluznikovi vznikla, za pfihlaSenou pohledavku a uspokoji se stejné
jako tyto pohledavky.

Revirni bratrska pokladna, zdravotni pojistovna ma za to, ze je zde dan divod
knatizeni zvlastniho prezkumného jednani. Stav, na jehoz zdkladé, kdy véritel byl
nucen vydat do majetkové podstaty plnéni, které obdrzel od dluznika, nema na rozdil
od ostatnich véfitell pravo na alespori pomérné uspokojeni pohledéavky z titulu
poskytnutého pInéni, je vrozporus ust. § 5 pism. a) a b) insolvenc¢niho zékona, tj.
zasady insolvencniho fizeni, kdy insolven¢ni fizeni musi byt vedeno tak, aby Zadny
z Ucastnikd nebyl nespravedlivé poskozen, nebo nedovolené zvyhodnén a véfitelé
maji vinsolvenénim fizeni rovné moznosti.

Z vyse uvedenych ddvodu véfitel navrhuje insolven¢nimu soudu, aby pohledavka
pojistného na verejné zdravotni pojisténi vcelkové vysi 11341535~ K¢ ztitulu
vydaného pInéni z netcinnych pravnich ukonl byla pfezkouména a bylo k ni
piihlédnuto.

Pravni ddvod vzniku pohledavky

Insolvencni spravce Dluznik
Popira pravost |Ano | |Ano ‘
Popira vysi pohledavky: |Ano | |Ano ‘
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- Skutecna vyse pohledavky podle popirajici osoby

Popira poradi

100 K¢

100 K¢

|Ne

|Ne

- Pofadi, v jakém ma byt podle popirajici osoby pohledavka uspokojena I

Insolven¢ni spravce popira narok
ve vysi 11.341.535 K¢, co do
pravosti (pohledavka neexistuje,
nevznikl na ni narok), in
eventum, pro pfipad, ze pravost
pohledavky bude zjisténa,
insolvencni spravce popird i vysi
pfihlasené pohledavky co do
vySe 11.341.435 K¢ a tvrdi, ze
spravnd a skute¢na vyse
pohledavky cini 100 K¢.

Véritel opird divod vzniku
néaroku o rozsudek Vrchniho
soudu v Olomouci sp. zn. 12
VSOL 149/2018-69 ze dne 17.5.
2018 (déle jen ,Rozsudek VSOL"),
jimz bylo urceno, Ze platby
uc¢inéné v obdobi od 19.5.2016
do 24. 8. 2016 ze strany dluznika
na Ucet véritele v celkové vysi
11.341.535 K¢ jsou vici ostatnim
véfitelim dluznika neucinné a
véfitel je povinen tyto zaplatit do
majetkové podstaty dluznika.
Véritel uvedené platby do
majetkové podstaty dluznika
vratil dne 18.7.2018. Véfitel dale
odkazuje na ustanoveni § 237
odst. 4 1Z a tvrzeni, ze jim vracené
platby jsou plnénim v majetkové
podstaté dluznika
nerozpoznatelnym, které by se
mélo pravé v majetkové
podstaté dluznika nachézet.
Insolven¢ni spravce predné
uvadi, ze k prezkumu vyse
uvedeného naroku pfistoupil na
zakladé pokynu insolven¢niho
soudu, ackoliv méa za to, ze v
piipadé predmétného naroku by
tento z nize uvedenych divodi
vibec nemél byt na prezkum
zafazen.

V prvni fadé se insolven¢ni
spravce vyhranuje proti
posouzeni pfedmétného naroku
véfitele jako doplnéni jeho
pfihlasky pohledavky evidované
v rdmci insolvencniho fizeni
dluznika pod ¢. P78. Ve smyslu §
192 odst. 4 véty prvni IZ mize
véfitel az do skonceni
prezkumného jednani, dokud
jeho pohledavka neni zjisténa,
ménit vysi prihlasované
pohledavky. Jak vyplyva z
protokolu o pfezkumném
jednani a zapisu z 1. schiize
véfitelt zvefejnéného v ISIR pod
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Davod popfeni

¢.J. KSOS 25 INS 10525/2016-
B-175 probéhlo prezkumné
jednani, na némz byla mj.
prezkoumana i pfihlaska
pohledavky ¢. P78 véfitele, dne
10.8.2016 a téhoz dne bylo
taktéz skonceno. Doplnéni
prihlasky pohledavky pak bylo
insolven¢nimu soudu doruc¢eno
dne 17.8.2018. Vzhledem k
uvedenému ma tak IS za to, Ze
doplnéni jiz pfezkoumané
pohledévky neni pfipustné.

Véfitelovu argumentaci
ustanovenim § 237 odst. 4 1Z pak
nepovazuje IS za pfihodnou,
nebot ma za to, Ze nejsou
naplnény podminky pro jeho
aplikaci. Dle § 237 odst. 4 1Z se za
pfihlasenou povazuje
pohledévka vznikla na zakladé
pravomocného soudniho
rozhodnuti o tom, Ze pravni ukon
je vlci ostatnim véritelim
dluznika neucinnym (srov. viz
rozsudek Vrchniho soudu v Praze
sp.zn. 104 VSPH 508/2019-84 ze
dne 23.9.2019), dale za
predpokladu, Ze bylo ze strany
dotceného véfitele dluznikovi
poskytnuto plnéni (srov. viz
rozsudek Vrchniho soudu v Praze
sp.zn. 103 VSPH 380/2018-60 ze
dne 3. 10. 2018), takovéto pInéni
neni v majetkové podstaté
dluznika rozpoznatelné nebo se
v ni nenachazi a toto pInéni bylo
vzajemné. Pravé podminku
vzajemnosti nepovazuje IS v
piipadé posuzovaného naroku za
naplnénou. Ackoliv véfitel
odkazuje na rozsudek Vrchniho
soudu v Praze sp. zn. 2 VSPH
712/2012 ze dne 19.12. 2012,
tento neni pro posuzovanou
situaci pfiléhavy. Jmenované
rozhodnuti se zabyva nedcinnym
pravnim ukonem, jimz dluznik
uhradil sviij zavazek vici
danému véfiteli dfive, nez se stal
splatnym. Navic se zde jedné o
situaci, kdy véfitel v daném fizeni
poskytl dluzniku revolvingovy
uveér (penézeni prostredky),
pficemz z titulu Gvéru dluznik (i
kdyz predcasné) zaplatil splatky
revolvingového uvéru (rovnéz
poskytl penézni prostfedky). Zde
je vzdjemnost plnéni véfitele a
dluznika zfejma. V pfipadé
posuzované situace vsak
vzajemnost plnéni zcela
absentuje, dluznik pouze
neucinnou platbou (pavodné)
spInil svou zdkonnou povinnost,
zadné protiplnéni od véfitele
ovsem neobdrzel ani obdrzet
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nemel. Naplneni hlediska
vzajemnosti pInéni dle
ustanoveni § 237 odst. 4 1Z pak
bylo typicky dovozovéno v
ptipadech neucinnych pravnich
ukond, kdy je plnéno na zékladé
kupnich smluv, smluv o dilo,
ptipadné smluv o zapujckach
(srov. viz napf. rozsudek
Méstského soudu v Praze sp. zn.
MSPH 79 INS 7676/2012-C1-63 ze
dne 1.12.2017, rozsudek
Vrchniho soudu v Olomouci sp.
zn. 11 VSOL 165/2014-109 ze dne
28.5.2015 nebo rozsudek
Méstského soudu v Praze sp. zn.
MSPH 96 INS 504/2010-C3-2 ze
dne 1.3.2012), zadna z
takovychto smluv viak v
souvislosti s predmétnym
narokem uzaviena nebyla.
Naproti tomu v pfipadé smlouvy
o zajistovacim prevodu prava
Nejvyssi soud potvrzujice zavéry
soudu odvolaciho vzajemnost
nedovodil (srov. viz usneseni
Nejvyssiho soud Ceské republiky
sp. zn. 29 NSCR 23/2012 ze dne
18.7.2013). Taktéz za situace,
kdy jako neucinny prévni tkon
bylo soudem oznaceno vyplaceni
urcité castky, nebylo napInéni
ustanoveni § 237 odst. 4 1Z
dovozeno, nebot pravni tkon
vyplaceni ¢astky nemél, stejné
jako v posuzovaném pfipadé,
zadné vzajemné protiplnéni
(srov. viz rozsudek Krajského
soudu v Usti nad Labem-
pobocka v Liberci sp.zn. 76 ICm
2791/2018 ze dne 18. 2.2019).
Vzhledem k vyse popsanému ma
tak IS za to, Ze predmétny narok
ze zékona pfihlasen neni.

Véritel ani netvrdi, jaké konkrétni
protiplnéni mélo z jeho strany na
zakladé neticinného pravniho
ukonu do majetkové podstaty
byt poskytnuto. Interpretace, ze
timto pInénim ma byt samotné
vraceni dfive (neucinné)
poskytnutych plateb, je chybna.
Véritel ma uplatiiovat pravé
protipInéni, které za tyto platby
dluzniku mél dive poskytnout. V
uvedeném pfipadé ale zadné
protipInéni nebylo Dluzniku
poskytnuto a nenf ani véfitelem
tvrzeno.

Vzhledem k tomu, Ze nejsou
naplnény podminky ustanoveni
§ 237 odst. 4 1Z, nem0ze se
jednat v uvedeném ptipadé o
narok uspokojovany ve smyslu §
165 odst. 2 I1Z. V kone¢ném
dasledku proto musi byt podani
véritele, kterym uplatnil
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predmetny narok, odmitnuto
podle ustanoveni § 185 InsZ,
nebot jde o pfihlasku uc¢inénou
po Ih{té stanovené k
ptihlaSovani pohledavek, ke
které se ve smyslu § 173 odst. 1
IZ nepitihlizi.

Pohledavka Revirni bratrské
pokladny, zdravotni pojistovny ve
vysi 11.341.535 K¢ uplatnénd
podanim ze dne 16. srpna 2018
(,Pohledavka RBP“) by méla byt
soudem odmitnuta, nebot se
nejednd o pohledavku, ktera se
povazuje za pfihlaenou dle § 237
odst. 4 InsZ a prekluzivni Ihita k
pfihlaseni pohledavek uplynula.

Proti Rozsudku VSOL pak podal
véfitel dovolani, kdy fizeni o
tomto dovolani nebylo doposud
skonceno. Z ddvodu procesni
opatrnosti tak IS popira pravost
predmétného naroku véfitele pro
piipad, ze by dovolaci soud
zménil Rozsudek VSOL, a to tak,
Ze dfive popsané platby nejsou
neucinnymi pravnimi ukony,
¢imz by odpadla formalni
podminka ustanoveni § 237 odst.
41Z, nebot by neexistovalo
pravomocné soudni rozhodnuti
o neucinnosti pravniho tkonu.

a) Nejedna se o pohledavku dle §
237 odst. 4 InsZ

Véfitel své pravo na zaplaceni
pohledévky odvozuje z § 237 odst.
4 InsZ, nebot Vrchni soud

v Olomouci dne 17. kvétna 2018
vydal rozsudek ¢.j. 12 VSOL
149/2018-69 (,Rozsudek”)

a véfitel do majetkové podstaty
dluznika vratil plnéni z neucinnych
pravnich tkonu. Véfitel vsak nema
dle § 237 odst. 4 InsZ prévo na
uspokojeni své pohledévky, kdyz ze
strany véritele nebylo dluznikovi
poskytnuto zddné pInéni. Dluznik
totiz pInil svou zakonnou povinnost
spocivajici v odvodu pojistného na
vefejné zdravotni pojisténi za
zaméstnance.

Popfeni vyse pohledavky: in
eventum, insolvenéni spravce
popird i vysi ptihlasené
pohledavky, a to pro pfipad, ze
pravost pohledavky bude
zjisténa. Insolvencni spravce
popirad pohledavku co do vyse
11.341.435 K¢ a tvrdi, ze spravna
a skutec¢na vyse pohledavky cini
100 K¢. V rozsahu popfené vyse
piihlasend pohledavka
neexistuje, neni prokazan jeji
vznik v této vysi, ptipadné
pohledédvka v uvedeném rozsahu
zanikla.

b) Opozdéné pfihlaseni pohledavky
JelikozZ se nejedna o narok dle § 237
odst. 4 InsZ, ptislusna pohledavka
méla byt véfitelem

uplatnéna v zakonem stanovené
Ih(té, coz se nestalo.

Lhata k pfihlaseni pohledavek
vériteld (pripadné zméné dlivodu
vzniku pfihlasené pohledavky)

vsak uplynula dne 11. ¢ervence
2016. Usneseni o Upadku dluznika a
vyzva véritelim k pfihlaseni
pohledéavek do 2 mésicl byla totiz v
insolven¢nim rejstiiku dluznika
zverejnéna dne

9. kvétna 2016. Jelikoz den 9.
Cervence 2016 pfipadl na sobotu, je
koncem lhuty nejblizsi

pracovni den, kterym bylo pondéli
11. ¢ervence 2016. Po tomto dni
véritel nemuze jakkoli ménit

dlvod prihlasené pohledavky ci
pfihlasit pohledavku novou.

Véritel vsak jiz nemaze ménit ani
vysi pfihlasené pohledavky, kdyz
toto pravo mél pouze do skonceni
prezkumného jednani (§ 192 odst. 4
InsZ), které probéhlo dne 10. srpna
2016.

Vzhledem k vyse uvedenému je
pohledavka véritele, resp. zména
vyse pfihlasené pohledavky

¢. P 78 uplatnéna opozdéné a z
tohoto dlvodu je tieba ji
odmitnout.
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Pro pripad, ze by soud dospél k
zavéru, ze Pohledavka RBP byla
fadné piihlasena, dluznik popira
pravost i vysi Pohledavky RBP, tj.
pohledavky ve vysi 11.341.535 K¢
uplatnéné véfitelem podanim dne
16. srpna 2018.

Dluznik popira pravost pohledavky:
a) Pohledévka véritele zanikla
Pohledavka véfitele zanikla
nejpozdéji na zakladé
reorganizac¢niho planu dluznika ze
dne 7. dubna 2017, ve znéni jeho
zmén a doplnéni ze dne 30. Cervna
2017 ("Reorganizacni plan").
Pohledavka véritele vznikla dne 1.
kvétna 2016, tj. pred prohlasenim
upadku dluznika, coz véfitel

sam potvrdil ve svém podani ze dne
16. srpna 2018.

Dle ¢asti 9.2 Reorganizac¢niho planu
plati, ze nabytim ucinnosti
Reorganiza¢niho planu zanikaji
veskerd prava a pohledavky vici
dluznikovi, resp. dluhy dluznika,
které nejsou uvedeny v Casti

9.1 Reorganizac¢niho planu.
Véritelem uplatfiovana pohledéavka
mezi pohledavky spadajici pod
prava/pohledavky uvedené v ¢asti
9.1 Reorganizacniho planu nespada.
Soucasné se vsak jedna

o pohledévku vzniklou pred
prohlasenim upadku dluznika (viz
vyse).

Pohledavka véfitele tak nabytim
ucinnosti Reorganizacniho plénu, tj.
dne 6. Unora 2018, zanikla.

b) Spor pred dovolacim soudem

Z procesni opatrnosti dluznik
popira pohledavku také z titulu jeji
neexistence z diivodu, ze by
insolven¢ni soud dospél k zavéru, ze
se jedna o pohledavku dle § 237
odst. 4 InsZ a Nejvyssi soud
vyhovél véfitelem podanému
dovolani a doslo ke zrusenf
Rozsudku, pfip. jeho zméné tak, ze
se nejednad o neucinné pravni
ukony.

Dluznik popira vysi pohledavky:
Pro pfipad, Ze soud dospéje k
zavéru o pravosti pohledavky,
dluznik pohledavku popira i co do
vyse 11.341.435 K¢, nebot véritel
neprokazal jeji skutecnou vysi.
Navic je v predmétné véci vedeno
fizeni pred Nejvyssim soudem a
nelze vyloucit, ze Nejvyssi soud
Rozsudek zméni tak, ze nékteré v
Rozsudku uvedené netcinné pravni
ukony neucinnymi nejsou. Dle
dluznika je skute¢na vyse
pohledévky 100 K¢.
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Stanovisko insolven¢niho spravce

IPopl'ré pravost, popird vysi 11.341.435 K¢.

Vyjadreni dluznika

IPopl'ré pravost, popird vysi 11.341.435 K¢.

Popreni véritelem

Komentar

Jednd se o doplInéni pfihlasené pohledavky podané véritelem dne 16.8.2018 (¢.I. P78-7). Na zékladé pokynu insolven¢niho soudu predklada
insolvencni spravce tento prezkumny list ¢. P78A (z technickych dlivodu nelze toto oznaceni uvést v zahlavi pfezkumného listu).

Insolvenénimu spravci je zndmo existujici propojeni podle § 53 odst. 1, 3 nebo 5 insolven¢niho zdkona |

B. Podpis
V |Praze ‘ Dne:
Insolvenéni spravce (podava)
Ptijmeni: |Louda ‘ Jméno: |Lee
Titul pred jm.: Ing. Titul za jm.: Ph.D.
Digitalni podpis Podpis
I n g . Lee Digitélné podepsal
Ing. Lee Louda
Datum: 2020.03.23
Louda aor3r+or00
Dluznik
Ptijmeni: |Solich Jméno: Jan
Digitalni podpis Podpis

Mgr. Jan jgrne pedepsal
Solich

Datum: 2020.03.23
17:04:36 +01'00"

Referent

Podpis
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SEZNAM PRIHLASENYCH POHLEDAVEK

(Prezkumny list pro nezajisténého véritele)

Insolven¢ni soud Krajsky soud v Ostravé
Spisova znacka | KSOS || 25 ‘|10525|/| 2016 ‘
Dluznik (" Fyzickd osoba (e Pravnicka osoba

Udaije o pravnické osobé [ ] Zahrani¢ni

Nazev/obch. firma: ISpréva pohledavek OKD, a.s. ‘

ICo: |26 |8|6|3|1]5]4]
Sidlo: |Stonavska 2179, 73506 Karvin |
|n50|ven(":n|'5prévce (e FyZiCké osoba (" Préavnicka osoba

Osobni udaje [ ] Zahrani¢ni
PHjment: |Louda | Jméno: |Lee |
Datum narozeni  |[30.12.1968 | ICo: l6|o|3][2]6]6|8] 1]
Bydlisté/sidlo: |Vodi¢kova 41,110 00 Praha 1 |
Pfezkumné jednani / Pfezkum pfihlaSenych pohledavek
Cislo pfihlasky |117 Datum doruceni pfihlasky [10.9.2018
Cislo véritele 113 Oborova zdravotni pojistovna zaméstnancd bank, pojistoven a stavebnictvi

Véritel Roskotova 1, 140 00 Praha
ICO/RC: 47114321

A.Pohledavky EI
2

¢islo diléi pohledavky

Celkova vyse uplatnéné pohledavky |71 960 K¢

- ztoho prislusenstvi |

|
- zbyva k uspokojeni IO K¢ ‘
|
|

Splatna |Ano | Ve vyii |
Vykonateln INe |
Podminéna INe |
Podfizens INe |

Nehrazeni pojistného na verejné zdravotni pojisténi za pojisténce OZP ve spravné vysi a
vcas dle zak.c. 592/1992 Sb., o pojistném na vefejné zdravotni pojisténi, v pl.zn., a
zak.c. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi, v pl.zn.

Na zdkladé rozhodnuti Vrchniho soudu v Olomouci ¢. j. 32 ICm 2350/2017,13 VSOL
148/2018-62 ze dne 10.7.2018 vratil véfitel do majetkové podstaty celkovou ¢astku
Pravni ddivod vzniku pohledavky 71.960,-K¢. Jednalo se o platby dluznika na pojistné na zdravotni pojisténi. Dluznik
témito platbami uhradil ¢aste¢né pojistné za mésic duben 2016. Vrchni soud v
citovaném rozhodnuti oznacil tyto platby vici véfiteldm dluznika za nedcinné.
Vracenim plateb zdlvodu neulcinného pravniho ukonu, narostl dluznikovi dluh na
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pojistnem na zdravotni pojisteni vuci veriteli o 71.960,-Kc.

Popira pravost
Popira vysi pohledavky:
- Skutecna vyse pohledavky podle popirajici osoby

Popira poradi

- Pofadi, v jakém ma byt podle popirajici osoby pohledavka uspokojena I

Insolvencni spravce Dluznik
|Ano |Ano |
|Ano |Ano |
100 ke [100 K¢ |
INe INe |
|

Insolven¢ni spravce popirad narok
ve vys3i 71.960 K¢, co do pravosti
(pohledavka neexistuje, nevznikl
na ni narok), in eventum, pro
pfipad, Ze pravost pohledavky
bude zjisténa, insolven¢ni
spravce popird i vysi pfihlasené
pohledavky co do vyse 71.860 K¢
a tvrdi, Ze spravna a skutecna
vyse pohledavky ¢ini 100 K¢.
Insolven¢ni spravce popirad narok
ve vysi 71.960 K¢, co do pravosti
(pohledavka neexistuje, nevznikl
na ni narok), in eventum, pro
pfipad, Ze pravost pohledavky
bude zjisténa, insolven¢ni
spravce popird i vysi pfihlasené
pohledavky co do vyse 71.860 K¢
a tvrdi, Ze spravna a skutecna
vyse pohledavky ¢ini 100 K¢.
Véritel opird divod vzniku
naroku o rozsudek Vrchniho
soudu v Olomouci sp. zn. 13
VSOL 148/2018-62 ze dne 10. 7.
2018, jimz bylo urceno, ze
poskytnuti penézitych plnéni
uc¢inénych dne 19.5.2016 ze
strany dluznika na ucet véfitele v
celkové vysi 71.960 K¢ je vaci
ostatnim véfitelim dluznika
neucinné a véfitel je povinen
tyto zaplatit do majetkové
podstaty dluznika. Véfitel tvrdi,
Ze vracenim plateb z dlivodu
neucinného pravniho ukonu
narostla jeho pohledavka za
dluznikem na pojistném na
zdravotni pojisténi vici vériteli o
71.960 K¢.

Insolven¢ni spravce predné
uvadi, ze k pfezkumu vyse
uvedeného naroku pfistoupil na
zakladé pokynu insolven¢niho
soudu, ackoliv mé za to, Zze v
pfipadé pfedmétného naroku by
tento z nize uvedenych dlivodi
vibec nemél byt na prezkum
zafazen.

Insolven¢ni spravce se déle
vyhranuje proti posouzeni
predmétného naroku véritele

Stranka 2z 6

Verze 2-d



Davod popfieni

Jako doplnent jeho prihlasky
pohledavky evidované v rdmci
insolven¢niho fizeni dluznika
pod ¢. P117. Ve smyslu § 192
odst. 4 véty prvni IZ mUze véritel
az do skonceni pfezkumného
jednani, dokud jeho pohledavka
neni zjisténa, ménit vysi
piihlaSované pohledévky. Jak
vyplyva z protokolu o
prezkumném jednani a zapisu z
1. schiize véfitell zverejnéného v
ISIR pod ¢&,j. KSOS 25 INS
10525/2016-B-175 probéhlo
prezkumné jednéni, na némz
byla mj. pfezkoumana i pfihlaska
pohledavky ¢. P117 véritele, dne
10.8.2016 a téhoz dne bylo
taktéz skonceno. Doplnéni
prihlasky pohledavky pak bylo
insolven¢nimu soudu doruc¢eno
dne 10.9.2018. Vzhledem k
uvedenému ma tak IS za to, Ze
doplnéni jiz pfezkoumané
pohledévky neni pfipustné.
Insolven¢ni spravce déle uvadi,
ze predmétny narok véfitele nenf
pohledavkou ptihlasenou ze
zakona ve smyslu ustanoveni &
165 odst. 2 1Z ve spojeni s § 237
odst. 4 1Z, nebot v pfipadé
posuzovaného naroku nejsou
naplnény podminky pro jejich
aplikaci. Dle § 237 odst. 4 1Z se za
pfihlasenou povazuje
pohledavka vznikla na zakladé
pravomocného soudniho
rozhodnuti o tom, Ze pravni ukon
je vlci ostatnim véritelim
dluznika neucinnym (srov. viz
rozsudek Vrchniho soudu v Praze
sp.zn. 104 VSPH 508/2019-84 ze
dne 23.9.2019), dale za
predpokladu, ze bylo ze strany
dotceného véfitele dluznikovi
poskytnuto plnéni (srov. viz
rozsudek Vrchniho soudu v Praze
sp.zn. 103 VSPH 380/2018-60 ze
dne 3. 10. 2018), takovéto pInéni
neni v majetkové podstaté
dluznika rozpoznatelné nebo se
v ni nenachdzi a toto pInéni bylo
vzajemné. Pravé podminku
vzajemnosti nepovazuje IS v
pfipadé posuzovaného naroku za
naplnénou. Neucinné penézita
pInéni byla ze strany dluznika
plvodné ucinéna z dlivodu
dodrzeni zdkonné povinnosti dle
§ 5 zékona ¢. 592/1992 Sb. o
pojistném na vseobecné
zdravotni pojisténi, za takovéto
plnéni viak dluzniku ze strany
véfitele nebylo zadné protiplnéni
poskytnuto a ani mu zadné
protipInéni nendlezi (srov. taktéz
viz rozsudek Krajského soudu v
Usti nad Labem-pobo¢ka v
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Liberci sp.zn. 76 ICm 2791/2018
ze dne 18.2.2019).

Véritel ani netvrdi, jaké konkrétni
protiplnéni mélo z jeho strany na
zakladé netcinného pravniho
ukonu do majetkové podstaty
byt poskytnuto. Interpretace, ze
timto pInénim ma byt samotné
vraceni dfive (netc¢inné)
poskytnutych plateb, je chybna.
Véritel ma uplatiiovat pravé
protipInéni, které za tyto platby
dluzniku mél drive poskytnout. V
uvedeném pripadé ale zadné
protipInéni nebylo Dluzniku
poskytnuto a nenf ani véfitelem
tvrzeno.

Vzhledem k tomu, Ze nejsou
naplnény podminky ustanoveni
§ 237 odst. 4 1Z, nem0ze se
jednat v uvedeném ptipadé o
narok uspokojovany ve smyslu §
165 odst. 2 1Z. V kone¢ném
dGsledku proto musi byt podani
véritele, kterym uplatnil
predmétny narok, odmitnuto
podle ustanoveni § 185 InsZ,
nebot jde o pfihlasku uc¢inénou
po Ih{té stanovené k
ptihlaSovani pohledavek, ke
které se ve smyslu § 173 odst. 1
IZ nepitihlizi.

Popfeni vyse pohledavky: in
eventum, insolvenéni spravce
popird i vysi ptihlasené
pohledavky, a to pro pfipad, ze
pravost pohledavky bude
zjisténa. Insolvencni spravce
popirad pohledavku co do vyse
71.860 K¢ a tvrdi, Ze spravna a
skute¢na vyse pohledavky cinf
100 K¢. V rozsahu popfené vyse
piihlasend pohledavka
neexistuje, neni prokazan jeji
vznik v této vysi, ptipadné
pohledédvka v uvedeném rozsahu
zanikla.

Pohledavka Oborové zdravotni
pojistovny zaméstnancl bank,
pojistoven a stavebnictvi ve vysi
71.960 K¢ uplatnénd podanim ze
dne 10. zafi 2018 (,Pohledéavka
OZP") by méla byt soudem
odmitnuta, nebot se nejednd o
pohledavku, kterd se povazuje za
pfihlasenou dle § 237 odst. 4 InsZ a
prekluzivni Ihita k pfihlaseni
pohledavek uplynula.

a) Nejedna se o pohledavku dle §
237 odst. 4 InsZ

Véritel vsak nemUize mit pravo na
uspokojeni své pohledévky dle §
237 odst. 4 InsZ, kdyz ze

strany véritele nebylo dluznikovi
poskytnuto zddné pInéni. Dluznik
totiz pInil svou zakonnou
povinnost spocivajici v odvodu
pojistného na verejné zdravotni
pojisténi za zaméstnance.

b) Opozdéné navyseni prihlasky
pohledavky

Véfitel své pravo na zaplaceni
pohledavky navic zaklada na tom,
ze Vrchni soud v Olomouci dne

10. ¢ervence 2018 vydal rozsudek
¢.j. 13 VSOL 148/2018-62
(,Rozsudek”) a véfitel do
majetkové podstaty dluznika vrétil
pInéni z neti¢innych pravnich
ukond, ¢imz ,narostl dluznikovi
dluh na pojistném na zdravotnim
pojisténi vici vériteli o 71.960 K¢
Véfitel pak v ¢lanku Il. podani ze
dne 10. zafi 2018 uved|, ze
~navysuje svou prihlasku za
dluznikem v kategorii platce
zaméstnavatel o ¢astku 71.960 Ke”.
Véritel vsak jiz nemUze vysi
pfihlasené pohledavky ménit, kdyz
toto pravo mél pouze do skonceni
prezkumného jednani (§ 192 odst. 4
InsZ), které probéhlo dne 10. srpna
2016.

Vzhledem k vyse uvedenému je
zména vyse prihlaené pohledavky
¢. P 117 podénim véritele

ze dne 10. zafi 2018 opozdénd az
tohoto dlvodu je tieba ji
odmitnout.

Pro Uplnost dluznik uvadi, Ze véfitel
nema pravo na uspokojeni své
pohledavky ani dle § 237 odst.

4 InsZ, kdyz ze strany véfitele
nebylo dluznikovi poskytnuto
z4dné plnéni. Dluznik totiz plnil
svou zdkonnou povinnost
spocivajici v odvodu pojistného na
vefejné zdravotni pojisténi za
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zameéstnance. Ostatné véritel ani
netvrdi, jaké protipInéni se mélo
dluznikovi ze strany véfitele
dostat.

Pro pfipad, Ze by soud dospél k
zavéru, ze Pohledavka OZP byla
fadné pfihlasena, dluznik popira
pravost i vysi Pohledavky OZP, tj.
pohledavky ve vysi 71.960 K¢
uplatnéné véfitelem podanim
dne 10. zafi 2018.

Dluznik popira pravost pohledavky:
Pohledavka véritele zanikla
nejpozdéji na zakladé
reorganizac¢niho planu dluznika ze
dne 7. dubna 2017,

ve znéni jeho zmén a doplnéni ze
dne 30. ¢ervna 2017
("Reorganizacni plan").

Pohledavka véritele vznikla dne 1.
kvétna 2016, tj. pred prohlasenim
upadku dluznika.

Dle ¢asti 9.2 Reorganizac¢niho planu
plati, ze nabytim ucinnosti
Reorganiza¢niho planu zanikaji
veskerd prava a pohledavky vici
dluznikovi, resp. dluhy dluznika,
které nejsou uvedeny v ¢asti 9.1
Reorganizac¢niho planu. Véritelem
uplatiiovana pohledavka mezi
pohledavky spadajici pod
prava/pohledavky uvedené v ¢asti
9.1 Reorganizacniho planu nespada.
Soucasné se vsak jednd o
pohledédvku vzniklou pred
prohlasenim upadku dluznika (viz
vyse). Pohledavka véritele tak
nabytim Ucinnosti Reorganiza¢niho
planu, tj. dne 6. inora 2018, zanikla.

Dluznik popira vysi pohledavky:
Pro pfipad, Ze soud dospéje k
zavéru o pravosti pohledavky,
dluznik pohledavku popira i co do
vyse 71.860 K¢, nebot véfitel
neprokazal jeji skute¢nou vysi. Dle
dluznika je skute¢na vyse
pohledéavky

100 Ke.

Stanovisko insolvenc¢niho spravce

|Pop|'ré pravost, popird vysi 71.860 K¢.

Vyjadreni dluznika

|Pop|'ré pravost, popird vysi 71.860 K¢.

Popfreni véritelem

Komentar

Jedna se o doplnéni / navyseni prihlasené pohledavky podané véfitelem dne 10.9.2018 (¢.l. P117-7). Na zékladé pokynt insolvencniho soudu
predkladd insolvencni spravce tento prezkumny list €. P117A (z technickych dGvodU nelze toto oznaceni uvést v zahlavi prezkumného listu).
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Insolvencnimu spravci je zndmo existujici propojeni podle § 53 odst. 1, 3 nebo 5 insolven¢niho zdkona

B. Podpis
V |Praze ‘ Dne:
Insolven¢ni spravce (podava)
Ptijmeni: |Louda ‘ Jméno: |Lee
Titul pred jm.: Ing. Titul za jm.: Ph.D.
Digitalni podpis Podpis
I n g . Lee Digitélné podepsal
Ing. Lee Louda
Datum: 2020.03.23
Louda ao0ss o100
Dluznik
Ptijmeni: |Solich Jméno: Jan
Digitalni podpis Podpis

Mg r. Ja n Digitalné podepsal

Magr. Jan Solich

. Datum: 2020.03.23
So I C h 17:05:04 +01'00'

Referent

Podpis

Stranka 6z 6

Verze 2-d



SEZNAM PRIHLASENYCH POHLEDAVEK

(Prezkumny list pro nezajisténého véritele)

Insolven¢ni soud Krajsky soud v Ostravé
Spisova znacka | KSOS || 25 ‘|10525|/| 2016 ‘
Dluznik (" Fyzickd osoba (e Pravnicka osoba

Udaije o pravnické osobé [ ] Zahrani¢ni

Nazev/obch. firma: ISpréva pohledavek OKD, a.s. ‘

ICO: |26 |8|6|3|1]5]4]
Sidlo: |Stonavska 2179, 73506 Karvin |
|n50|ven(":n|'5prévce (e FyZiCké osoba (" Préavnicka osoba

Osobni udaje [ ] Zahrani¢ni
PHjment: |Louda | Jméno: |Lee |
Datum narozeni  |[30.12.1968 | ICo: l6|o|3][2]6]6|8] 1]
Bydlisté/sidlo: |Vodi¢kova 41,110 00 Praha 1 |
Pfezkumné jednani / Pfezkum pfihlaSenych pohledavek
Cislo pfihlasky  |395 Datum doruceni pfihlasky [8.6.2018
Cislo véritele 391 VSEOBECNA ZDRAVOTNI POJISTOVNA CESKE REPUBLIKY

Véritel Orlicka 4,130 00 Praha
ICO/RC: 41197518

A.Pohledavky ’:l

Cislo diléi pohledavky 7
Celkova vyse uplatnéné pohledavky |1 239 647 K¢ ‘
- zbyva k uspokojeni |0 K¢ ‘

- z toho prislusenstvi I ‘

Splatna INe |
Vykonatelna INe |
Podminéna INe |
Podfizens INe |

Véfitel plnic zakonnou povinnost v ust. § 8 odst. 5) zak. ¢. 48/1997 Sb., o
vefejném zdravotnim pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisu (déle jen ,ZVZP*)
uplatriuje verejnopravni pohledavku ve smyslu ust. § 5 zdkona ¢. 592/1992 Sb., o
pojistném na vefejné zdravotni pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen
,ZPVZP"), kdy zaméstnavatel, zde dluznik, odvadi ¢ast pojistného, které je povinen
hradit za své zaméstnance. Soucasné zaméstnavatel odvadi i ¢ast pojistného, které je
povinen hradit zaméstnanec, srazkou z jeho mzdy nebo platy, a to i bez souhlasu
zaméstnance. Dle ust. § 9 odst. 2 ZVZP pojistné za zaméstnance hradi z jedné tretiny
zaméstnanec, ze dvou tie-tin zaméstnavatel. Vyse pojistného ¢ini dle ust. § 2 ZPVZP
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13,5% z vymerovaciho zakladu za roz-hodne obdobi, kterym je kalendarni mesic a
pojistné je splatné od 1. do 20. dne nasledujiciho kalendarniho mésice, jak je
uvedeno v ustanoveni § 5 odst. 2 ZPVZP. Rozsudkem Vrchniho soudu v Olomouci ¢. .
321Cm 2328/2017, 14 VSOL 50/2018-78 (KSOS 25 INS 10525/2016) ze dne 28. 3. 2018
bylo urceno, ze:

- poskytnuti penézitého pInéni ve vysi 417 198 K¢ dne 19. 5. 2016 z bankovniho Gctu
dluznice OKD, a.s., € 0. 1727047349/0800 na Gcet VZP CR ¢&. .
000000-0202870004/0300 je vici véfi-telim dluznice neucinné a je ulozena povinnost
zaplatit do majetkové podstaty dluznice do tfi dnli od pravni moci tohoto rozsudku
Castku 417 198 K¢,

- poskytnuti penézitého plnéni ve vysi 188 739 K¢ dne 19. 5. 2016 z bankovniho Gctu
dluznice OKD, a. s., €. 0. 1686578329/0800 na ucet VZP CR &. u.
000000-0202860009/0300, je vici véfi- teldm dluznice neucinné a je ulozena povinnost
zaplatit do majetkové podstaty dluznice do tfi dnt od pravni moci tohoto rozsudku
Castku 188 739 K¢.

- poskytnuti penézitého pInéni ve vysi 124 670 K¢ dne 19. 5. 2016 z bankovniho
u¢tu dluznice OKD, a.s., & 0. 5647022/0800 na ucet VZP CR . 4.
000000-0202870004/0300, je vici véfitelim dluznice nelcinné a je ulozena
povinnost zaplatit do majetkové podstaty dluznice do tii dnd od pravni moci
tohoto rozsudku ¢astku 124 670 K¢.

- poskytnuti penézitého plnéni ve vysi 152 197 K¢ dne 19. 5. 2016 z bankovniho
u¢tu dluznice OKD, a. s., & 0. 1650748349/0800 na Géet VZP CR €. G.
000000-0202870004/0300, je vici véfitellim dluznice nelcinné a je uloZzena
povinnost zaplatit do majetkové podstaty dluznice do tii dnd od pravni moci
tohoto rozsudku ¢astku 152 197 K¢.

- poskytnuti penézitého plnéni ve vysi 119 623 K¢ dne 19. 5. 2016 z bankovniho
u¢tu dluznice OKD, a. s., & 0. 1641387369/0800 na Gé¢et VZP CR €. G.
000000-0202910002/0300, je vici véfitellim dluznice nelcinné a je ulozena
povinnost zaplatit do majetkové podstaty dluznice do tii dnd od pravni moci
tohoto rozsudku ¢astku 119 623 K¢.

- poskytnuti penézitého plnéni ve vysi 28 524 K¢ dne 19. 5. 2016 z bankovniho
u¢tu dluznice OKD, a. s., €. 0. 1641387369/0800 na Gé¢et VZP CR €. O.
000000-0202910002/0300, je vici véfitellim dluznice nelcinné a je uloZzena
povinnost zaplatit do majetkové podstaty dluznice do tii dnd od pravni moci
tohoto rozsudku ¢astku 28 524 K¢.

- poskytnuti penézitého plnéni ve vysi 208 696 K¢ dne 19. 5. 2016 z bankovniho
u¢tu dluznice OKD, a. s, € 0. 1720679319/0800 na Gécet VZP CR €. G.
000000-0202870004/0300, je vici véfitelllm dluznice nelcinné a je ulozena
povinnost zaplatit do majetkové podstaty dluznice do tii dnd od pravni moci
tohoto rozsudku ¢astku 208 696 K¢.

VZP CR ulozenou povinnost splnila v celém rozsahu, resp. vydala dne 21. 5. 2018
plnéni z netcinnych pravnich tkon(v celkové vysi1 239 647,00 K¢ do majetkové
podstaty dluznice a uhradila pfisouzenou nahradu nakladl fizeni. PInéni bylo
uskutecnéno v penézich, tedy jde o plnéniv majetkové podstaté dluznice
nerozpoznatelné a mélo by se dle vyroku soudu nachazet v majetkové podstaté.

ZP CR zvazuje podani mimofadného opravného prostiedku, resp. dovolani viici
rozsudku Vrch-niho soudu v Olomouci. Délku fizeni o ném v3ak nelze odhadnout.

VZP CR opirajic se o ust. § 237 odst. 4 zakona €. 182/2006 Sb., o Gpadku a zplisobech
jeho feseni (insolvenc¢ni zadkon), ve znéni pozdéjsich predpisti navrhuje soudu
nafidit zvlastni pfezkumné jednani pro pohledavku vici dluznici z titulu vydaného
plnéni z nedcinnych prévnich ukond v celkové vysi 1 239 647,00 K¢, nebot
usudek o pohledévce byl uc¢inén az po provedeném soudnim fizeni ve smyslu
rozsudku Vrchniho soudu v Olomouci ¢. j. 32 ICm 2328/2017, 14 VSOL 50/2018-78
(KSOS 25 INS 10525/2016) ze dne 28. 3. 2018, ktery byl VZP CR doruc¢en dne 10.
5.2018. Pohledavka k datu zahdjeni insolvencniho fizeni, zjisténi tpadku, prokazatelné
existo-vala a tak i byla pfihlasena k predmétnému insolven¢nimu fizeni.
Insolven¢ni spravce vsak tuto pohledavku poprel.

VZP CR se opira o Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 19. prosince 2012
sp.zn. KSCB 26 INS 10715/2010 2 VSPH 712/2012-P45

Pokud treti osoba vydd do majetkové podstaty financ¢ni pInéni, jimz dluznik splnil
svlij zavazek vUci ni dfive, nez se stal splatnym, a insolven¢ni soud rozhodl, Ze pravni
ukon dluznika je dle ust. § 241 1Z odst. 3 pism. a) IZ zvyhodriujicim pravnim ukonem,
povazuje se pohledavka, kterd této osobé poskytnutim plnéni dluznikovi vznikla, za
prihlasenou pohledavku a uspokoji se stejné jako tyto pohledavky.

Citace z odGvodnéni

Osobé, kterd vydala dluznikovo pInéni z neti¢inného pravniho ukonu do majetkové
podstaty (Ihos-tejno, zda $lo o netcinny pravni Ukon ze zakona dle ust. § 111 odst. 3 1Z
nebo na zékladé rozhod-nuti insolven¢niho soudu o odptr¢i zalobé podle ust. § 235 a
nasl. 1Z), zaklada narok na:

Pravni ddvod vzniku pohledavky
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1) vydani protiplneni z tohoto neucinneho pravniho ukonu (plneni, ktere tato osoba
poskytla dluznikovi) ze strany insolven¢niho spravce, pokud se toto plnéni v
majetkové podstaté nachazi a je rozpoznatelné,

2) uspokojeni pohledavky, ktera této osobé poskytnutim pInéni dluznikovi vznikla a
ktera se povazuje za prihlasenou pohledavku, pokud se toto pInéni v majetkové
podstaté jiz nenachdzi nebo neni rozpoznatelné (typicky penize); 1Z zde predpoklads,
Ze tato pohledavka bude uspokojena s ostat-nimi nepfednostnimi pohledavkami
napf. rozvrhem v pfipadé, ze feSenim dluznikova tpadku bude konkurs.

Tato pohledédvka ndlezi mezi zvlastni skupinu pohledavek pfihlasenych ze zékona a jeji
existence je dUsledkem specidlni Upravy obsazené v ust. § 165 odst. 2 1Z, jez vyslovné
predpoklada moznost, aby IZ ¢i jiny zakon stanovil, Ze véritelé urcitych pohledavek,
které jinak nalezi mezi pohledavky, jez mohou byt v insolven¢nim fizeni
uspokojovany dle ust. § 165 odst. 1 I1Z, jen jsou-li fadné uplatnény pfihlaskou, maji
pravo na takové uspokojeni bez toho, ze by byly do insolven¢niho fize-ni pfihlaseny
postupem dle ust. § 173 a nasl. IZ. Jejich prihlasky se nepodavaji a bez dalsiho jim
prislusi postaveni pohledavek prihlaskou uplatnénych.

Pravni Gprava insolven¢niho prava tuto moznost véfiteli pfiznava, proto se tento navrh
na nafize-ni zvlastniho pfezkumného jednéni insolven¢nimu soudu predklada, s
poukazem na ochranu prav a pravem chranénych zajmu véfitele v insolven¢nim fizeni a
ma se za to, ze mu bude poskytnuta.

Popira pravost
Popira vysi pohledavky:
- Skutecna vyse pohledavky podle popirajici osoby

Popira poradi

- Pofadi, v jakém ma byt podle popirajici osoby pohledavka uspokojena I

Insolvencni spravce Dluznik

I | o |

= | o |

100 ke | |ooke |

e | |
| |

Insolven¢ni spravce popird narok
ve vysi 1.239.647 K¢, co do
pravosti (pohledavka neexistuje,
nevznikl na ni narok), in
eventum, pro pfipad, ze pravost
pohledavky bude zjisténa,
insolven¢ni sprdvce popird i vysi
pfihlasené pohledavky co do
vyse 1.239.547 K¢ a tvrdi, ze
spravnd a skute¢na vyse
pohledavky ¢ini 100 K¢.

Véritel opird divod vzniku
naroku o rozsudek Vrchniho
soudu v Olomouci sp. zn. 14
VSOL 50/2018-78 ze dne 28. 3.
2018 (déle jen ,Rozsudek VSOL"),
jimz bylo urceno, Ze poskytnuti
penézitych plnéni u¢inénych dne
19.5.2016 ze strany dluznika na
Ucet véfitele v celkové vysi
1.239.647 K¢ je vUci ostatnim
véritelim dluznika neucinné a
véfitel je povinen tyto zaplatit do
majetkové podstaty dluznika.
Véfitel uvedené platby do
majetkové podstaty dluznika
vydal dne 21. 5. 2018. Véfitel déle
odkazuje na ustanoveni § 165
odst.21Za§237 odst. 41Z a
tvrzeni, Ze jim vracené platby
jsou plnénim v majetkové
podstaté dluznika
nerozpoznatelnym, které by se
mélo pravé v majetkové
podstaté dluznika nachazet.
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Insolvencni spravce predne
uvédi, ze k pfezkumu vyse
uvedeného naroku pfistoupil na
zakladé pokynu insolven¢niho
soudu, ackoliv mé za to, ze v
pripadé predmétného naroku by
tento z nize uvedenych divodi
vibec nemél byt na prezkum
zafazen.

Insolven¢ni spravce se vyhranuje
proti posouzeni pifedmétného
néroku véfitele jako doplnéni
jeho pfihlasky pohledavky
evidované v rdmci insolvenc¢niho
fizeni dluznika pod ¢. P395. Ve
smyslu § 192 odst. 4 véty prvni IZ
muze véfitel az do skonceni
prezkumného jednani, dokud
jeho pohledavka neni zjisténa,
ménit vysi pfihlasované
pohledévky. Jak vyplyvé z
protokolu o pfezkumném
jednani a zapisu z 1. schiize
véfiteli zvefejnéného v ISIR pod
¢,j. KSOS 25 INS 10525/2016-
B-175 probéhlo prezkumné
jednani, na némz byla mj.
prezkoumana i pfihlaska
pohledavky ¢. P395 véritele, dne
10.8.2016 a téhoz dne bylo
taktéz skonceno. Doplnéni
prihlasky pohledavky pak bylo
insolven¢nimu soudu doruc¢eno
dne 8.6.2018. Vzhledem k
uvedenému ma tak IS za to, Ze
doplnéni jiz pfezkoumané
pohledévky neni pfipustné.
Véfitelovu argumentaci
ustanovenim § 165 odst. 2 1Z ve
spojeni s § 237 odst. 4 1Z pak
nepovazuje IS za pfihodnou,
nebot ma za to, Ze nejsou
naplnény podminky pro jejich
aplikaci. Dle § 237 odst. 4 1Z se za
piihlaSenou pohledavku
povazuje pohledavka vznikla na
zakladé pravomocného
soudniho rozhodnuti o tom, Ze
pravni tkon je vici ostatnim
véfitelim dluznika nedcinnym
(srov. viz rozsudek Vrchniho
soudu v Praze sp. zn. 104 VSPH
508/2019-84 ze dne 23.9.2019),
dale za predpokladu, ze bylo ze
strany dotceného véritele
dluznikovi poskytnuto pInéni
(srov. viz rozsudek Vrchniho
soudu v Praze sp. zn. 103 VSPH
380/2018-60 ze dne 3.10.2018),
takovéto pInéni neni v majetkové
podstaté dluznika rozpoznatelné
nebo se v ni nenachézi a toto
pInéni bylo vzdjemné. Pravé
podminku vzdjemnosti
nepovazuje IS v pfipadé
posuzovaného naroku za
naplnénou. Ackoliv véritel
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Duavod popreni

odkazuje na rozsudek Vrchniho
soudu v Praze sp. zn. 2 VSPH
712/2012 ze dne 19.12. 2012,
domniva se IS, Ze tento neni pro
posuzovanou situaci priléhavy.
Jmenované rozhodnuti se zabyva
neucinnym pravnim ukonem,
jimz dluznik uhradil svij zavazek
vUci danému véfiteli dfive, nez se
stal splatnym. Navic se zde jedna
o situaci, kdy véfitel vdaném
fizeni poskytl dluzniku
revolvingovy uvér (penézeni
prostiedky), pfi¢emz z titulu
uvéru dluznik (i kdyz predcasné)
zaplatil splatky revolvingového
uvéru (rovnéz poskytl penézni
prostiedky). Zde je vzajemnost
pInéni véfitele a dluznika zfejma.
V pfipadé posuzované situace
vsak vzdjemnost plnéni zcela
absentuje, dluznik pouze
neucinnou platbou splnil svou
zdkonnou povinnost, Zddné
protiplnéni od véfitele oviem
neobdrzel ani obdrzet nemél.
Naplnéni hlediska vzéjemnosti
pInéni dle ustanoveni § 237 odst.
4 1Z pak bylo typicky dovozovano
v pfipadech neucinnych prévnich
ukond, kdy je plnéno na zékladé
kupnich smluv, smluv o dilo,
ptipadné smluv o zapujckach
(srov. viz napf. rozsudek
Méstského soudu v Praze sp. zn.
MSPH 79 INS 7676/2012-C1-63 ze
dne 1.12.2017, rozsudek
Vrchniho soudu v Olomouci sp.
zn. 11 VSOL 165/2014-109 ze dne
28.5.2015, nebo rozsudek
Méstského soudu v Praze sp. zn.
MSPH 96 INS 504/2010-C3-2 ze
dne 1.3.2012), zadna z
takovychto smluv viak v
souvislosti s predmétnym
narokem uzaviena nebyla.
Naproti tomu v pfipadé smlouvy
o zajistovacim prevodu prava
Nejvyssi soud potvrzujice zavéry
soudu odvolaciho vzajemnost
nedovodil (srov. viz usneseni
Nejvyssiho soud Ceské republiky
sp. zn. 29 NSCR 23/2012 ze dne
18.7.2013). Taktéz za situace,
kdy jako neucinny pravni tkon

urcité ¢astky, nebylo naplnéni
ustanoveni § 237 odst. 4 1Z
dovozeno, nebot pravni tkon
vyplaceni ¢astky nemél, stejné
jako v posuzovaném pfipadé,
zadné vzajemné protiplnéni
(srov. viz rozsudek Krajského
soudu v Usti nad Labem-
pobocka v Liberci sp.zn. 76 ICm
2791/2018 ze dne 18.2.2019).
Vzhledem k vyse popsanému ma
tak IS za to, Ze predmétny narok

bylo soudem oznaceno vyplaceni
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ze zakona prihlasen neni.

Véritel ani netvrdi, jaké konkrétni
protiplnéni mélo z jeho strany na
zakladé netcinného pravniho
ukonu do majetkové podstaty
byt poskytnuto. Interpretace, ze
timto pInénim ma byt samotné
vraceni dfive (netc¢inné)
poskytnutych plateb, je chybna.
Véritel ma uplatiiovat pravé
protipInéni, které za tyto platby
dluzniku mél drive poskytnout. V
uvedeném pfipadé ale zadné
protipInéni nebylo Dluzniku
poskytnuto a neni ani véfitelem
tvrzeno.

Vzhledem k tomu, Ze nejsou
naplnény podminky ustanoveni
§ 237 odst. 4 1Z, nem0ze se
jednat v uvedeném ptipadé o
narok uspokojovany ve smyslu §
165 odst. 2 I1Z. V kone¢ném
dasledku proto musi byt podani
véritele, kterym uplatnil
predmétny narok, odmitnuto
podle ustanoveni § 185 InsZ,
nebot jde o pfihlasku uc¢inénou
po Ih{té stanovené k
ptihlaSovani pohledavek, ke
které se ve smyslu § 173 odst. 1
IZ neptihlizi.

Proti Rozsudku VSOL pak podal
véfitel dovolani, kdy fizeni o
tomto dovolani nebylo doposud
skonceno. Z divodu procesni
opatrnosti tak IS popira pravost
predmétného naroku véfitele pro
piipad, ze by dovolaci soud
zménil Rozsudek VSOL, a to tak,
Ze dfive popsané platby nejsou
neucinnymi pravnimi ukony,
¢imz by odpadla formalni
podminka ustanoveni § 237 odst.
41Z, nebot by neexistovalo
pravomocné soudni rozhodnuti
o neucinnosti pravniho tkonu.

Popfeni vyse pohledavky: in
eventum, insolvenéni spravce
popird i vysi ptihlasené
pohledavky, a to pro pfipad, ze
pravost pohledavky bude
zjisténa. Insolvencni spravce
popird pohledavku co do vyse
1.239.547 K¢ a tvrdi, Ze spravnd a
skute¢na vyse pohledavky cinf
100 K¢. V rozsahu popfené vyse
piihlasend pohledavka
neexistuje, neni prokazan jeji
vznik v této vysi, ptipadné
pohledédvka v uvedeném rozsahu
zanikla.

Pohledavka V3eobecné zdravotni
pojistovny Ceské republiky ve vysi
1.239.647 K¢ uplatnéna podanim
ze dne 8. ¢ervna 2018 (,Pohledavka
VZP*) by méla byt soudem
odmitnuta, nebot se nejednd o
pohledavku, kterd se povazuje za
pfihlasenou dle § 237 odst. 4 InsZ a
prekluzivni Ihita k pfihlaseni
pohledavek uplynula.

a) Nejedna se o pohledavku dle §
237 odst. 4 InsZ

Véfitel své pravo na zaplaceni
pohleddvky odvozuje z § 237 odst.
4 InsZ, nebot Vrchni soud

v Olomouci dne 28. bfezna 2018
vydal rozsudek ¢.j. 14 VSOL
50/2018-78 (,Rozsudek”) a véfitel
do majetkové podstaty dluznika
vratil plnéni z nedcinnych pravnich
ukond.

Véritel véak nema dle § 237 odst. 4
InsZ pravo na uspokojeni své
pohledavky, kdyz ze strany
véfitele nebylo dluznikovi
poskytnuto zddné pInéni. Dluznik
totiz pInil svou zakonnou povinnost
spocivajici v odvodu pojistného na
vefejné zdravotni pojisténi za
zaméstnance.

b) Opozdéné pfihlaseni pohledavky
JelikozZ se nejedna o narok dle § 237
odst. 4 InsZ, ptislusna pohledavka
méla byt véfitelem uplatnéna v
zakonem stanovené lhité, coz se
nestalo.

Lhata k pfihlaseni pohledavek
vériteld (pripadné zméné dlivodu
vzniku pfihlasené pohledavky)

vsak uplynula dne 11. ¢ervence
2016. Usneseni o Upadku dluznika a
vyzva véritelim k pfihlaseni
pohledéavek do 2 mésicl byla totiz v
insolven¢nim rejstiiku dluznika
zverejnéna dne 9. kvétna 2016.
JelikoZ den 9. ¢ervence 2016 pfipadl
na sobotu, je koncem lhuty nejblizsi
pracovni den, kterym bylo pondéli
11. ¢ervence 2016. Po tomto dni
véritel nemuze jakkoli ménit

dlvod prihlasené pohledavky ci
pfihlasit pohledavku novou.

Véritel jiz nemUze ani ménit vysi
pfihlasované pohledéavky, kdyz toto
pravo ma pouze do skonceni
prezkumného jednani (§ 192 odst. 4
InsZ), které probéhlo dne 10. srpna
2016.

Vzhledem k vyse uvedenému je
doplnéni divodu a vyse prihlasené
pohledavky ¢. P 395 podanim
véfitele ze dne 8. ¢ervna 2018
opozdéné a z tohoto divodu je
tieba jej odmitnout.
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Pro pripad, ze by soud dospél k
zavéru, ze Pohledavka VZP byla
fadné piihlasena, dluznik popira
pravost i vysi Pohledavky VZP, tj.
pohledavky ve vysi 1.239.647 K¢
uplatnéné véfitelem podanim dne
8.cervna 2018.

Dluznik popira pravost pohledavky:
a) Pohledévka véritele zanikla
Pohledavka véfitele navic zanikla na
zakladé reorganizac¢niho planu
dluznika ze dne 7. dubna 2017, ve
znéni jeho zmén a doplnéni ze dne
30. ¢ervna 2017 ("Reorganiza¢ni
plan").

Pohledavka véritele vznikla dne 1. 5.
2016, tj. pfed prohlasenim upadku
dluznika, coz véfitel sam potvrdil ve
svém podani ze dne 8. ¢ervna 2018.
Dle ¢asti 9.2 Reorganizac¢niho planu
plati, ze nabytim ucinnosti
Reorganiza¢niho planu zanikaji
veskerd prava a pohledavky vici
dluznikovi, resp. dluhy dluznika,
které nejsou uvedeny v Casti

9.1 Reorganizacniho planu.
Véritelem uplatfiovana pohledéavka
mezi pohledavky spadajici pod
prava/pohledavky uvedené v ¢asti
9.1 Reorganizacniho planu nespada.
Soucasné se vsak jedna

o pohledévku vzniklou pred
prohlasenim upadku dluznika (viz
vyse).

Pohledavka véfitele tak nabytim
ucinnosti Reorganizacniho plénu, tj.
dne 6. Unora 2018, zanikla.

b) Spor pred dovolacim soudem

Z procesni opatrnosti dluznik
popira pohledavku také z titulu jeji
neexistence z diivodu, ze by
insolven¢ni soud dospél k zavéru, ze
se jedna o pohledavku dle § 237
odst. 4 InsZ a Nejvyssi soud
vyhovél véfitelem podanému
dovolani a doslo ke zrusenf
Rozsudku, pfip. jeho zméné tak, ze
se nejednad o neucinné pravni
ukony.

Dluznik popira vysi pohledavky:
Pro pfipad, Ze soud dospéje k
zavéru o pravosti pohledavky,
dluznik pohledavku popira i co do
vyse 1.239.547 K¢, nebot véfitel
neprokazal jeji skutecnou vysi.
Navic je v predmétné véci vedeno
fizeni pred Nejvyssim soudem a
nelze vyloucit, ze Nejvyssi soud
Rozsudek zméni tak, ze nékteré v
Rozsudku uvedené netcinné pravni
ukony neucinnymi nejsou. Dle
dluznika je skute¢na vyse
pohledévky 100 K¢.
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Stanovisko insolven¢niho spravce

IPopl'ré pravost, popird vysi 1.239.547 K¢.

Vyjadreni dluznika

IPopl'ré pravost, popird vysi 1.239.547 K¢.

Popreni véritelem

Komentar

Jednd se o doplInéni pfihlasené pohledavky podané véritelem dne 8.6.2017 (¢.I. P395-4). Na zékladé pfipisu soudce (¢.I. P395-6) predklada
insolvencni spravce tento prezkumny list ¢. P395A (z technickych dtdvodi nelze toto oznaceni uvést v zdhlavi pfezkumného listu).

Insolvenénimu spravci je zndmo existujici propojeni podle § 53 odst. 1, 3 nebo 5 insolven¢niho zdkona |

B. Podpis
V |Praze ‘ Dne:
Insolvenéni spravce (podava)
Ptijmeni: |Louda ‘ Jméno: |Lee
Titul pred jm.: Ing. Titul za jm.: Ph.D.
Digitalni podpis Podpis
I n g . Lee Digitélné podepsal
Ing. Lee Louda
Datum: 2020.03.23
Louda 400070100
Dluznik
Ptijmeni: |Solich Jméno: Jan
Digitalni podpis Podpis

Mgr. Jan jgrne pedepsal
Solich

Datum: 2020.03.23
17:05:32 +01'00"

Referent

Podpis
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Zaznam o ovéreni elektronického podani doruceného na elektronickou podatelnu: Krajsky soud v Ostrave

Poradové ¢islo zpravy:

Druh podéni:

75322 /2020
Datovd zprdva z ISDS

Ev. Cislo:

ID zpravy: 765579838

dle vyhlasky 259/2012 Sb.

bOaeca74-fa97-4492-8a37-0d5801f1fcb1

Véc: PredloZeni prezkumnyich listl

Odesilatel:

ID schranky: dcjx9ub Typ datové schranky: PFO

Osoba: Lee Louda - Ing. Lee Louda Adresa: Vodickova 41, Praha 1, 110 00

Dodano do DS dne:
C.j. prijemce:

Sp.zn. prijemce:
Lhta konéi:

Cislo zakona:

23.03.2020 18:30:10

KSOS 25 INS 10525/2016

Paragraf v zakoné:

Odeslano do DS dne:
C.j. odesilatele:

Sp.zn. odesilatele:

K rukdm:

Odstavec paragrafu:

23.03.2020 18:30:10

Ne

Pismeno v paragrafu:

Ovéreni obalky:
Podepsal:

Sériové Cislo certifikatu:
Antivirovy test:

Elektronicky podpis:

Certifikat:

Datum a Cas autom. ovéreni:

Podpis je platny

Informacni systém datovych
schrdanek - produkéni prostredi

5070fd
Probéhl v systéemu ISDS
Platny

Vystavil:

Platnost:
Obsah podani:

Casové razitko:

Oveéreno na zdkladé CRL z 23.03.2020 17:23:08

23.03.2020 18:33:22

PostSignum Qualified CA 3

30.10.2019 - 18.11.2020
OK

Platné (pripajeno 23.03.2020
18:30:10)

Pocet podanych priloh:4

Cislo ptilohy Vysledek Nézev pril. |Identifikace podepisujici osoby |Identifikace T |U |K [P |R |A [C |V
CRL vystavitele certifikdtu
1 OKD - Predlozeni prezkumnych listii_privodni
dopis sign-200323.pdf
Podpis neni pripojen Ing. Lee Louda I.CA Public CA/RSA |A |[N |[N [N |- |N |- |-
(neni uzndvany) /2746fb / 07/2015
14.05.2019 - 13.05.2020
2 sign
Prezkumny list_nezajist_pohledavky P78A 200
323.pdf
Podpis neni pripojen Ing. Lee Louda I.CA Public CA/RSA |A |[N [N [N |- |N |- |-
(neni uzndvany)) /2746fb/ 07/2015
14.05.2019 - 13.05.2020
Podpis je platny CRL z Mgr. Jan Solich I.CA Qualified 2 A |A I[N |* |- [A |- |-
23.03.2020 |/ b0aff7 / CA/RSA 02/2016
13:51:03 27.09.2019 - 26.09.2020
3 sign
Prezkumny list nezajist pohledavky P117A 20
0323.pdf
Podpis neni pripojen Ing. Lee Louda I.CA Public CA/RSA  |A |[N [N |N |- |N |- |-
(neni uzndvany)) /2746fb / 07/2015
14.05.2019 - 13.05.2020
Podpis je platny CRL z Mgr. Jan Solich I.CA Qualified 2 A |A |IN |* |- [A |- |-
23.03.2020 |/ b0aff7 / CA/RSA 02/2016
13:51:03 27.09.2019 - 26.09.2020
4 sign
Prezkumny list nezajist pohledavky P395A 20
0323.pdf
Podpis neni pripojen Ing. Lee Louda I.CA Public CA/RSA  |A [N [N |N |- |N |- |-
(neni uzndvany)) / 2746fb / 07/2015
14.05.2019 - 13.05.2020
Podpis je platny CRL z Mgr. Jan Solich I.CA Quualified 2 A |A |IN |* |- |[A |- |-
23.03.2020 |/ b0aff7 / CA/RSA 02/2016
13:51:03 27.09.2019 - 26.09.2020

Cas ovéreni priloh:

23.03.2020 18:33:22

Oveéreni priloh:

ovérovano automaticky

Vysvétleni stavl pfi ovéreni priloh (vztaZeno vzdy k datu a ¢asu dodéni):
Stav "?" znamena, Ze systém tuto operaci jesté neprovedl, ale provedena bude
Stav "-" znamenad, Ze systém tuto operaci neprovadi

Stav "!" znamena, Ze systém tuto operaci nemuZze provést

Stav "*" znamena, Ze bylo ovéreno proti CRL z uvedeného data.




T | Technické parametry': A=splnuje N=nespliuje

U | Uznévany elektronicky podpis / znacka: A=pripojen N=nepripojen
K [ Kvalifikované casové razitko: A=pripojeno N=nepripojeno
P | Uznav. el. podpis kvalif. cerfikat (platnost): A=platny N=neplatny

R | Kvalifikované ¢asové razitko (platnost): A=platné N=neplatné

A | Akreditovany poskytovatel certifik. sluzeb?: A=ano N=ne

C | Kvalifikované Casové razitko: A=platné N=neplatné

V | Vytvoreno pred zneplatnénim certifikatu: A=ano N=ne

1 Technické parametry - velikost, format, skodlivy kod.
2 Stav "Z"(Zahranic¢ni) = certifikat neni od ceské certifikacni autority

Kontrola podpist a razitek byla provedena na zakladé CRL seznam platnych k datu a ¢asu ovéreni datové zpravy.
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