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Zalobce:

Zastoupen:

Zalovana:

Zastoupena:

Krajsky soud v Ostravé
Havli¢ckovo nabreZi 1835/34
728 81 Ostrava 1

ke sp.zn: 32 1ICm 2351/2017
KSOS 25 INS 10525/2016

V Praze dne 7. ¢ervna 2017

Ing. Lee Louda, IC: 693 26 681, se sidlem Vodi¢kova 41, 110 00 Praha 1, insolvenéni
spravce dluznika OKD, a.s., IC: 268 63 154, se Stonavska 2179, Doly, 735 06 Karvina
(dale téz ,insolvencni spravce”)

JUDr. Dusanem Dvorakem, advokatem se sidlem Hlinky 505/118, 603 00 Brno

Ceskd republika—Ceskd sprava socidlniho zabezpeéeni, 1C: 00006963,
se sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5 (dale téz ,,£SSZ*)

JUDr. Josefem Donatem, LL. M., €. ev. 13119, advokatem a jednatelem v advokatni
kancelafi ROWAN LEGAL, advokatni kanceldr s.r.o., se sidlem Na Pankraci 1683/127,
140 00 Praha 4 JUDr' Josef Donét Digitdlné podepsal JUDr. Josef

Donat LLM.
LLM. Datum: 2017.06.07 16:49:21 +02'00'

Vyjadfeni Zalované k odptiréi Zalobé ze dne 5. kvétna 2017, sp. zn. 32 ICm 2351/2017 (KSOS 25

Dvojmo

Prilohy:

INS 10525/2016)

— Pihlagka pohledavek véfitele €. 105 — CSSZ, ze dne 26.5.2016, véetné pfiloh

— Doplnéni prihlasky pohledavek véritele €. 105 — CSSZ, ze dne 27.5.2016, véetné pfiloh
— Doplnéni ptihlasky pohledavek véritele €. 105 — CSSZ, ze dne 4.7.2016, véetné pfiloh
— Pripis OKD, a.s., ze dne 19. 5. 2016
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Spole¢nost OKD, a.s., IC: 268 63 154, se Stonavska 2179, Doly, 735 06 Karving, je na zakladé usneseni
Krajského soudu v Ostravé ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016 — A19 v Upadku, a to ode dne 9.5.2016.

Po zahdjeni insolvencniho fizeni, k némuz doslo dne 3.5.2016, spolecnost OKD, a.s. (dale také
»OKD“ nebo ,, dluznik”), uhradila pojistné na socialni pojisténi za své zaméstnance za obdobi mésice
dubna 2016. Dané ¢astky byly uhrazeny prevdiné dne 19.5.2016 a ¢dstka ve vysi 16.701,- K¢ byla
zaplacena nasledné dne 24.8.2016. Celkova vyse zaplaceného pojistného dosahla vyse 19.328.096,-
K¢.

Insolvenéni spravce Ing. Lee Louda, IC: 693 26 681, podal dne 5.5.2017 odp(r¢i Zalobu €SSZ, na
zakladé niz pozaduje na Zalované zaplatit do majetkové podstaty dluznika Castky vyplacené na
platbach za socidlni zabezpecleni za mésic duben 2016, kdy predmétné platby identifikoval
nasledovné:

(i) platba ve vysi 8.441.893,- K¢, jez byla dne 19. 5. 2016 prevedena z bankovniho uctu
Dluznika ¢. 1727047349/0800 na bankovni U¢et Zalované ¢. 021012-0007924791/0710;

(ii) platba ve vysi 3.262.188,- K¢, jez byla dne 19. 5. 2016 prevedena z bankovniho uctu
Dluznika ¢. 1686578329/0800 na bankovni G¢et Zalované ¢. 021012-0007927781/0710;

(iii) platba ve vysi 1.143.543,- K¢, jez byla dne 19. 5. 2016 prevedena z bankovniho uctu
Dluznika ¢. 5647022/0800 na bankovni U¢et Zalované ¢. 021012-0007924791/0710;

(iv) platba ve vysi 1.056.580,- K¢, jez byla dne 19. 5. 2016 pfevedena z bankovniho uctu
Dluznika ¢. 1650748349/0800 na bankovni U¢et Zalované ¢. 021012-0007924791/0710;

(v) platba ve vysi 1.183.202,- K¢, jez byla dne 19. 5. 2016 pfevedena z bankovniho uctu
Dluznika ¢. 1641387369/0800 na bankovni U¢et Zalované ¢. 021012-0007924791/0710;

(vi) platba ve vysi 150.376,- K¢, jez byla dne 19. 5. 2016 prevedena z bankovniho uctu
Dluznika ¢. 1641387369/0800 na bankovni U¢et Zalované ¢. 021012-0007924791/0710;

(vii) platba ve vysi 4.073.613,- K¢, jez byla dne 19. 5. 2016 prevedena z bankovniho uctu
Dluznika ¢. 1720679319/0800 na bankovni G¢et Zalované ¢. 021012-0007924791/0710;

(viii) platba ve vysi 16.701,- K¢, jeZ byla dne 24. 8. 2016 prevedena z bankovniho Gc¢tu Dluznika
¢. 1641387369/0800 na bankovni et Zalované ¢. 021012-0007924791/0710.

Zalovana byla vyzvdna usnesenim Krajského soudu v Ostravé ze dne 16.5.2017, €. j. 32 ICm
2351/2017-9, které ji bylo doruéeno do datové schranky dne 23.5.2017, aby se ve |h(té 15 dni
vyjadrila k predmétné odplrci Zalobé insolvenéniho spravce ze dne 5.5.2017, sp. zn. 32 ICm
2351/2017 (KSOS 25INS 10525/2016), ktera byla podana u insolvenéniho soudu dne 9.5.2017.

2.

Zalobce ma za to, e platby uhrazené po datu zahdjeni insolvenéniho fizeni jsou nedcinnymi
pravnimi tkony, a proto podal predmétnou odp(réi zalobu. Zalobce uvedl, 7e dle ustanoveni § 237
odst. 1 zdkona ¢. 182/2006 Sh., o Upadku a zplsobech jeho Feseni (insolvenéni zakon), ve znéni
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pozdéjsich predpis (dale té7 ,1Z“), ma CSSZ vydat do majetkové podstaty plnéni z netcinnych
pravnich ukon(, ktera obdrzela od OKD.

Neucinnost pravnich Ukonld dovozuje Zalobce na zakladé niZe uvedenych skutecnosti. Dle
ustanoveni § 111 odst. 1 1Z je dluznik povinen zdrzZet se od okamZiku, kdy nastaly ucinky spojené se
zahdjenim insolvencniho fizeni, nakladani s majetkovou podstatou a s majetkem, ktery do ni mize
nalezet, pokud by mélo jit o podstatné zmény ve skladbé, vyuziti nebo urceni tohoto majetku anebo
o jeho nikoliv zanedbatelné zmenseni. Penézité zavazky vzniklé pred zahdjenim insolvencniho fizeni
je dluznik opravnén plnit jen v rozsahu a za podminek stanovenych timto zakonem.

Nasledné, na zdkladé ustanoveni § 111 odst. 3 IZ Zalobce dovozuje, Ze zaplaceni pojistného Ize
povaZovat za pravni ukon, ktery dluznik ucinil v rozporu s omezenimi stanovenymi v dusledku
ucinkd spojenych se zahajenim insolvencniho fizeni. Vici véfitelim je pak takové jednani neucinné,
ledaze si k nim dluznik nebo jeho véfitel predem vyZzadal souhlas insolvenéniho soudu.

3.

Dluznik si byl zcela zjevné véom, Ze je v rdmci probihajiciho insolven¢niho fizeni omezen v nakladani
s majetkovou podstatou pod sankci neucinnosti takovych dkond vici véfiteldm, a to jiz od
okamZziku, kdy nastanou ucinky spojené se zahajenim insolvencniho fizeni, a proto zaslal oznameni
Okresni spraveé socidlniho zabezpeceni Karvina ze dne 19. 5. 2016, ve kterim uvadi, Ze s ohledem na
podani dluznického insolvencniho ndvrhu spojeného s ndvrhem na povoleni reorganizace podle
pfislusného ustanoveni insolvencéniho zakona nebude hradit pojistné na socidlni a zdravotni
pojisténi za mésic duben 2016 za zaméstnavatele.

Platbu pojistného na socialni a zdravotni pojisténi za mésic duben za zaméstnance ovsem dluznik
Okresni spravé socidlniho Karvina zabezpedeni uhradil, protoZe toto zaplaceni pohledavky CSSZ
vzniklé ke dni 1.5.2016 nepovaZuje za nakladani s majetkovou podstatou.

Dikaz: Pripis OKD, a.s., ze dne 19. 5. 2016

Insolvenéni spravce v této souvislosti uvadi, Ze OKD nebyla zndma judikatura, kterou insolvenéni
spravce uvadi ve své odplrdi Zalobé, a Ze dluznik byl presvédcen, Ze provedeni platby predstavuje
vyjimku uvedenou v ustanoveni § 111 odst. 2 IZ.

Zalobcem uvadéné rozsudky (rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 28.11.2016, ¢.j. 104 VSPH
791/2016-63, a rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 16.2.2017, ¢.j. 102 VSPH 853/2016-72)
nejsou podle Zalované aplikovatelné v této véci, a to z nize uvedenych ddvodu.

4,

Pfredné je tireba uvést, Zze v ceském pravu, které ndlezi do kontinentalniho pravniho systému,
zasadné nejsou soudni rozhodnuti pramenem prava a nemaji precedenéni charakter, byt si je
7alovana samozfejmé védoma zdvaznosti vykonatelnych rozhodnuti Ustavniho soudu dle €l. 89
odst. 2 Ustavniho zdkona &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpisti (déle
té7 ,Ustava“), a role Nejvy$diho soudu a Nejvyssiho spravniho soudu ve sjednocovani judikatury.
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5.

Zalovana uvadi, 7e proti rozsudku Vrchniho soudu v Praze ze dne 16.2.2017, &j. 102 VSPH
853/2016-72, na zakladé néhoz je insolvenénim spravcem spatfovana dlvodnost podani
pfedmétné 7aloby, podala €SSZ v zakonné Ihiité dovolani k Nejvy$$imu soudu.

6.

Zalovana dale poukazuje na skute¢nost, Ze se zminéné rozsudky zabyvaji zejména otazkami, zda Ize
bez dalSiho preferovat zdvazky ,statu” pred jinymi véfiteli a kdy Ize pojistné na socidlni zabezpeceni
a prispévek na statni politiku zaméstnanosti povazovat za pohledavku za majetkovou podstatou.
Tyto rozsudky se vsak viibec nezabyvaji otazkou, zda provedeni platby socialniho pojisténi, které
je strzeno zaméstnanciim spole¢nosti ze mzdy, ma byt povaZovano za nakladani s majetkovou
podstatou uUpadce, resp. zaméstnavatele. Vrchni soud v Praze zcela opomenul zasadni rozdil
mezi institutem povinného pojistného za zaméstnavatele a institutem povinného pojistného za
zaméstnance, a tudiz se v odtivodnéni ani nevyporadal s timto zasadnim rozdilem.

Platby socidlniho pojisténi jsou provadény v souladu se zdkonem 589/1992 Sbh., o pojistném na
socialni zabezpedeni a prispévku na statni politiku zaméstnanosti, ve znéni pozdéjsich predpisd
(dale téz ,ZPSZ"), nasledovné. Poplatnikem pojistného je mimo jiné zaméstnavatel a zaméstnanec,
kdy vSak zaméstnavatel je povinen sam vypocitat vysi pojistného, které je povinen odvadét.

Zaméstnavatel odvadi pojistné nejen za sebe, ale nachazi se také v pozici platce pojistného, které
je povinen platit zaméstnanec (ktery tak je poplatnikem). Toto pojistné je zaméstnavatel také
pod svou vlastni majetkovou odpovédnosti povinen odvést.

Zaméstnavatel je z titulu Ucasti svych zaméstnancl na pojisténi povinen platit pojistné, které cini
25 % z Uhrnu vymérovacich zakladd svych zaméstnancy; toto pojistné se sklada z pojistného na
nemocenské pojisténi (2,3 %), z pojistného na dlichodové pojisténi (21,5 %) a z prispévku na statni
politiku zaméstnanosti (1,2 %). Dale je zaméstnavatel povinen svym zaméstnanclim srazit pojistné
z jejich pfijmu ve vysi 6,5 % z vymérovaciho zakladu, a toto pojistné odvést na tcet prislusné
okresni spravy socidlniho zabezpeceni.

Pojistné odvedené za zaméstnance srazi zaméstnavatel z jeho pfijm0, které mu zaétoval. Pravé toto
pojistné, které je odvedeno za zaméstnance, ma byt sraieno ze mazdy, kterd je zaméstnanci
zUc¢tovana. O tuto ¢ast pojistného je sniZzen zavazek zaméstnavatele za zaméstnancem pfi provadéni
mzdové agendy.

V pripadé povinného pojistného za zaméstnavatele je tak platcem i poplatnikem zaméstnavatel,
ovSem v pfipadé povinného pojistného za zaméstnance je platcem zaméstnavatel, ale poplatnikem
zameéstnanec, coz Cini zdsadni rozdil mezi témito druhy pojistného, ktery vsak Vrchni soud v Praze
ve zminénych rozsudcich zcela opominul, aniz toto jakkoliv zdGvodnil. Pokud by mezi témito
povinnymi pojistnymi nebyl zZadny rozdil, zcela by ztracelo smysl déleni téchto povinnych pojistnych,
jak je zaved| ¢esky zakonodarce a které je (nejen) na ceském lGzemi tradi¢ni jiz od Taafeho reformy
z 80. let 19. stoleti.
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V daném pfipadé se tak Zalovana domniva, Ze realizované platby nebyly provedeny v rozporu
s omezenimi zakotvenymi v ustanoveni § 111 odst. 1 I1Z. Zaméstnavatel pouze odvedl okresni
spravé socidlniho zabezpeceni pojistné, které ma hradit zaméstnanec. O vysi tohoto pojistného
je mu také snizena mzda, a proto dluznik ani €SSZ nepovazuji penézni ¢astky odvedené z titulu
pojistného na socialni zabezpeceni zaméstnanci za duben 2016 za majetek, ktery nalezi do
majetkové podstaty dluznika dle § 205 IZ.

Vyklad Vrchniho soudu v Praze k § 111 odst. 2 I1Z, Ze s ohledem na poznamku pod carou je tfeba
vztahnout pojem ,,splnéni povinnosti stanovenych zvlastnimi pravnimi predpisy” predevsim na
situace, kdy takové plnéni slouZi k ochrané Zivota a zdravi pfi praci, je chybny a pfili$ restriktivni.
Ostatné pfimo § 111 odst. 2 1Z uvadi jako dalsi vyjimku z omezeni v nakladani s majetkovou
podstatou ,,odvraceni hrozici Skody“. Vrchni soud v Praze tak nechal splynout dvé vyjimky
v jednu. Nehledé na skutecnost, Ze institut povinného socialniho pojisténi napliuje cl. 30 Listiny
zakladnich prav a svobod. Vrchni soud v Praze tak lplné opomenul rovinu socidlnich prav
zaméstnanct dluznika.

Je také nutno rezolutné odmitnout i zadvéry Vrchniho soudu v Praze, Ze zarazeni pojistného na
socialni zabezpedeni a prispévku na statni politiku zaméstnanosti, pokud vznikly po rozhodnuti o
upadku, jako pohledavky za majetkovou podstatou dle § 168 odst. 2 pism. e) IZ, by bylo nadbytecné,
pokud by mél byt pravdivy nazor Zalované a dosavadni praxe ohledné vykladu § 111 odst. 2 IZ. Dana
ustanoveni se nikterak nevylucuji, ba naopak vyslovné zarazeni predmétnych pohledavek pod §
168 1Z posiluje pravni jistotu vSech ziucastnénych subjektl a pFispiva k prehlednosti a
srozumitelnosti zakona, coz je jednoznacné kladny jev, ktery podporuje zaklady pravniho statu.

8.

Zminéné rozsudky Vrchniho soudu v Praze se tykaly jednoho insolvenéniho fizeni (byt $lo o dva
incidenéni spory), a to insolvenéniho fizeni vedeného na majetek dluznika EURECA SHOPS s.r.0., IC:
255 55 405, u Méstského soudu v Praze pod sp.zn. MSPH 90 INS 16976/2014. Tato rozhodnuti byla
vydana v rozmezi necelych 4 mésicl. Jak bylo uvedeno vyse, tyto rozsudky popiraji tradicni déleni
povinnych pojisténi a viibec tyto instituty jako takové a jejich podstatu, navzdory tomu Ze jde o
déleni a instituty znamé a uzndvané jiz od 19. stoleti nejen ceskym pravem socidlniho
zabezpeceni, ale také pravem socidlniho zabezpeceni ostatnich evropskych zemi. K takovémuto
odklonu Vrchni soud v Praze nejen, Ze neprinesl presvédcivé argumenty, ale dokonce se s timto
rozdilem nevyporadal vabec.

V mnoha insolvencnich fizenich dochazi k vyskytu neodvedenych plateb povinného pojistného za
zaméstnance, které vznikly pred ucinky spojenymi se zahajenim insolvencniho fizeni (jako je tomu
i v této predmétné véci). Dosavadni vyklad § 111 odst. 2 1Z, dle kterého provedeni predmétnych
plateb povinného pojistného za zaméstnance je Ukonem nutnym ke splnéni povinnosti
stanovenych zvlastnimi pravnimi predpisy, byl zcela jednoznacné pfijiman jak v praxi, tak i
v teorii. Dana otazka ostatné nebyla dosud ani feSena Nejvy$sim soudem, nebot dosavadni
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vyklad a postup je tak zfejmy a uznavany, Ze nebylo dliivodu, aby se takovy spor dostal ai
k nejvyssi soudnimu organu.

Vyklad Vrchniho soudu v Praze predstavuje zcela zasadni zasah do pravni jistoty subjektl
zapojenych a dotcenych insolvenénim Fizenim. Aplikace argumentace vySe oznacovanych
rozhodnuti je tak dle minéni Zalované zcela chybna a v prudkém rozporu s dosavadnim ustalenym
vykladem délby pojistného.

Pfi feSeni projedndvané véci nelze odhlédnout od specifik insolvenéniho Fizeni. Vzhledem
k formalizovanému postupu pfi uplatiovani pohleddvek je jakékoliv nepredvidatelné soudni
rozhodnuti citelnym zasahem do prav véritel. Takovy intenzivni zasah je dobfe vidét pravé i na
projednavané véci. VSichni zicastnéni s naprostou samoziejmosti uznali postup dluznika ohledné
odvodu plateb povinného socialniho pojisténi za zaméstnance za obdobi dubna 2016 jako
souladny s § 111 1Z - tedy jak samotny dluZnik, vSichni ostatni véfitelé (vCetné verejnych
zdravotnich pojistoven, které jsou ohledné odvod( na povinna pojisténi v obdobném postaveni jako
7alovana), €SSZ (které je v oblasti socidlniho pojisténi odbornikem), jakoz i insolvenéni spravce

vs v

(ktery nazor zménil aZ posledni (!) den lhity pro podani odparci Zaloby).

Zalovana tak zcela v souladu s dosavadni praxi, o které nebylo zddnych pochyb, podala dne
26.5.2016 do predmétného insolvencniho Fizeni (sp.zn. KSOS 25 INS 10525/2016) pf¥ihlasku
pohledavek ve vysi 74.337.598 K¢, kdy dne 27.5.2016 doslo k doplnéni ptihlasky o pfilohy a dne
4.7.2016 byla navysSena o pohleddvku ve vysi 479.321 K¢. V souhrnu tak Zalovana do insolvencniho
fizeni prihlasila pohledavky ve vysi 74.816.919 K¢. Na prezkumném jedndni konaném dne 9.8.2016
byla pfihlaska pohledavky ve vysi 74.816.919 K¢ jako celek insolvenénim spravcem prezkoumdna a
fadné uznana jak insolvenénim spravcem, tak dluznikem.

Z prihlasky pohledavky Zalované zcela jednoznacné vyplyva, Ze o uvedené Uhrady, dotéené body |
az VIl petitu Zaloby, byl dluh na pojistném za mésic duben 2016 snizen (viz pfihlaska pohledavky
véritele ¢. 105, doprovodny text k pohledavkam 1 az 6). Co do souhrnnych predpist pojistného za
mésic duben 2016 Zalovand odkazuje na pfilohy pfihlasky pohledavky (viz 6x Pfehled o vysi
pojistného za mésic duben 2016), coz je pro komplexnost véritelem dokladano i k tomuto vyjadieni
k Zalobé.

Dikaz: Prihldska pohleddvek véfitele & 105 — CSSZ, ze dne 26.5.2016, véetné pfiloh
Doplnéni prihldsky pohleddvek véfitele ¢ 105 — CSSZ, ze dne 27.5.2016, véetné pfiloh
Doplnéni prihldsky pohleddvek véfitele ¢ 105 — CSSZ, ze dne 4.7.2016, véetné pfiloh

9.

Zalovana dale upozoriiuje, ze zminéné rozsudky Vrchniho soudu v Praze nejsou pfiléhavé na
predmétny spor, nebot se jednalo o odlidnou situaci, a to feseni upadku konkurzem, zatimco v
pripadé dluZznika OKD byl iniciovan insolvencni navrh spojeny s feSenim upadku reorganizaci a
dle toho je v insolven¢nim fizeni postupovano.
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Zalovana ma za to, 7e pokud by byly s definitivou pfijaty zavéry zminénych rozhodnuti Vrchniho
soudu v Praze, kdy by odvody pojistného na socidlni zabezpeceni stanovené zakonem nebyly
pfipadné povaZovany ani za Ukony nutné k provozu podniku v rdmci béZného hospodareni, vyvstala
by potfeba posoudit otazku, zda jsou v pfipadé reseni Upadku reorganizaci dodrzeny zasady
insolvenéniho Fizeni dle § 5 1Z a soucasné zda mohou byt naplnény podminky pro takové reseni
Upadku za predpokladu, kdy dluznik neplini zakladni odvodové povinnosti vici statu. Pokud by
dluznik podal sam navrh na zahdjeni insolvencni fizeni bez toho, aby byl schopen plnit své
zakonné zavazky, musel by byt takovy upadek dluZinika FeSen ziejmé vyhradné likvidacnim
zpusobem, tj. konkursem.

10.

Zavéry Vrchniho soudu v Praze ohledné nespravnosti ivah o moiné trestni odpovédnosti za
trestny Cin podle § 241 zakona €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisti (dale
téz ,TZ“), jsou rovnéz nepriléhavé a nespravné — zejména pravé s ohledem na zminovanou
odlisnost situace zplisobu feSeni tUpadku. Ostatné dluznik mél dostatek financnich prostredkd
k odvedeni pfredmétnych plateb na povinné socialni pojisténi za zaméstnance — v opacném pripadé
by nemohl tyto platby provést.

Je tfeba podotknout, Ze dle § 7 zakona ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a
fizeni proti nim, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale téz ,,TOPO“), m(ize byt za trestny Cin podle §
241 TZ stihdna i pravnickd osoba. Systém trestnich sankci dle TOPO je pfitom postaven predevsim
na majetkovych sankcich. Nejistota, kterou vnesl Vrchni soud v Praze do problematiky povinnych
pojisténi v insolvenénim fizeni, mliZe pfinést narlst pachané trestné ¢innosti, coz v koneéném
disledku maze pFi potrestani pachateli — dluinikti (fyzickych i pravnickych osob) vést ke
zmenseni majetkové podstaty dluznik(, a tedy k mensimu uspokojeni véritelli, coZ je v rozporu
s hlavni zasadou insolvencniho Fizeni, ktera je zakotvena v § 1 pism. a) I1Z.

11.

Od plateb ze dne 19.5.2016 umorujicich ¢astecné pojistné za duben 2016 je zaroven nutné
odliSovat platbu ze dne 24.8.2016 ve vysi 16.701 K¢, ktera je vymezena v petitu Zaloby pod bodem
VIII. Tato platba sméfuje bez dalSiho na uhradu pojistného vzniklého po vydani rozhodnuti o
upadku, a tudiz jde dle § 168 odst. 2 pism. e) I1Z o thradu pohledavky za majetkovou podstatou,
ktera se na zakladé § 168 odst. 3 1Z uspokojuje v plné vysi kdykoli po rozhodnuti o upadku. Nelze
proto prisvédcit jejimu narokovani Zalobou. Tato platba byla zjevné realizovana v ramci plnéni
odvodové povinnosti v nasledujicim obdobi, které Zalobcem nebylo jakkoliv rozporovano.
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12.

S ohledem na vse shora uvedené navrhuje Zalovana, aby Krajsky soud v Ostravé odptirci Zalobu
ze dne 5. kvétna 2017, sp. zn. 32 ICm 2351/2017 (KSOS 25 INS 10525/2016), zamitnul s tim, Ze se
Zalované pfiznava nahrada nakladu fizeni.

Ceska republika — Ceska sprava socialniho zabezpeéeni
Zastoupend JUDr. Josefem Donatem
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