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Vojenska zdravotni pojiStovna Ceské republiky
sidlem Drahobejlova 1404/4, 190 00 Praha 9
zapsana v obchodnim rejstfiku vedeném Méstskym soudem v Praze, oddil A, vlozka 7564

Pobocka Olomouc, U Botanické zahrady 11, 779 00 Olomouc

Krajsky soud v Ostravé
Havlickovo nabiezi 1835/34
702 00 Ostrava

Ke sp. zn. 32 ICm 2340/2017

Zalobce: Ing. Lee Louda
se sidlem Vodic¢kova 41, 110 00 Praha
jako insolven¢ni spravee dluznika OKD, a.s., sidlem
Stonavska 2179, 735 06 Karvina - Doly
Zast. JUDr. Dusanem Dvorakem, advokatem se sidlem Hlinky 505/118, 603 00 Brno

Zalovany: Vojenska zdravotni pojistovna Ceské republiky
se sidlem Praha 9, Drahobejlova 1404/4, IC: 47114975
zapsana v obchodnim rejstiiku MS v Praze, oddil A, vlozka 7564
zastoupena Mgr. Lukasem Chmelikem, pravnikem pobocky VoZP CR v Olomouci

Adresa pro doruovani : Vojenska zdravotni pojistovna Ceské republiky, pobocka

Olomouc, U Botanické zahrady 11, 779 00 Olomouc
(Nase ¢.j. INS 105/16)

Vyjadreni k Zalobé na uréeni pohledavky

Na zakladé vyzvy Krajského soudu v Ostravé ¢j. 32 ICm 2340/2017-8 ze dne 16.5.2017
k odpuréi zalobé pro Castku 29898 K¢ se Zalovana dne 5.6.2017 vyjadrila tak, Ze zahaji s Zalobcem
jednani o uzavieni smiru. Tak Zalovana ucinila, Zalobce souhlasil. Navrh soudniho smiru dle sdéleni
zalobce neschvalil vétitelsky vybor dluznika.

V navaznosti na shora uvedené podava zalovana nasledujici vyjadieni k zalob€, které se
odchyluje od dosavadniho postoje k véci.

Zalovand nesouhlasi snarokem Zalobce. Zalovana nepopira, e piijala plnéni, které
piedstavovalo tu ¢ast pojistného strzené zaméstnancim dluznika ze mzdy za mésic duben 2016.
Jednalo se plnéni povinnosti dluznika upravenych zvlastnimi pravnimi predpisy, specif. zdkonem ¢&.
592/1992 Sb. Ve smyslu ust. § 5 odst. 1 zdkona €. 592/1992 Sb. odvadi zaméstnavatel ¢ast pojistného,
které je povinen hradit zaméstnanec. Nejedna se o prostiedky zaméstnavatele, ale o prostiedky
zaméstnance, které ma zaméstnanec povinnost odvést zdravotni pojistovné prostfednictvim
zamg&stnavatele. Nenalezi tak do majetkové podstaty dluznika a nemtiZze se na né vztahovat omezeni
dle § 111 odst. 1 insolvencniho zékona. I pokud by tento zavér byl mylny, dluznik plnil povinnost
stanovenou zvlastnimi pravnimi predpisy a nevztahovalo by se na tento krok omezeni s nakladanim
s majetkovou podstatou. Navic, neodvedenim pojistného za zaméstnance by dluznik spachal trestny
¢in ve smyslu § 241 trestniho zakoniku, nebot’ u dluznika doslo k vyplaceni mezd zaméstnancim za
meésic duben 2016. Trestni zakonik je nepochybné zvlastnim ptedpisem ve vztahu k insolvenénimu



zakonu. Trestni zakonik vymezuje skutkové podstaty trestnych ¢inti jako protipravnich jednani,
kterych jsou osoby povinny se zdrzet. Nesouhlasime tak se zavéry Vrchniho soudu v Praze v rozsudku
sp. zn. 102 VSPH 853/2016, na ktery Zalobce odkazuje. V tomto ptipadé se dluznik nachazi ve
skutkové odlisné situaci, v tomto pfipadé uvazovana reorganizace a vyplacené mzdy zaméstnanciim,
v judikovaném ptipad¢ konkurz a nevyplacené mzdy zaméstnancim.

Z vyse uvedenych divodd Zalovana navrhuje, aby soud vydal tento rozsudek:

Odpuréi zaloba se zamita v plném rozsahu. Zadny z uéastnikil nemé pravo na nahradu nakladi
fizeni.

V Olomouci dne 22.6.2017

Mgr. Luka$ Chmelik
povéteny zastupce VoZP CR
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