Krajsky soud v Ostravé
Havli¢kovo nabft. ¢. 34
728 81 Ostrava 1

Ke sp. zn.: 32 ICm 3260/2016

Nase zn. OKD/C190
V Bmeé dne 14. 3. 2019

Zalobce a) : Ing. Lee Louda, IC: 69326681, se sidlem Voditkova 41, PSC
110 00 Praha 1, insolven¢ni spravce dluznika Sprava pohledavek
OKD, a.s., IC: 26863154, se sidlem Stonavskéa 2179, Doly, Karvina,
PSC 735 06

Pravné zastoupen: JUDr. Du$anem Dvoidkem, advokatem, &islo osvédeeni CAK 9714,
se sidlem a adresou pro doruCovani DRV Legal, s.r.o. advokatni
kancelat, Hlinky 505/118, 603 00 Brno, datova schranka: mcbpt3u

Zalobce b): Sprava pohledavek OKD, a.s., IC: 26863154, Stonavska 2179, Doly,
Karving, PSC 735 06, spole¢nost zapsani v obchodnim rejstiiku
vedeném u Krajského soudu v Ostraveé, oddil B, vlozka 2900 (dale
také jen ,,Dluznik®)

Zalovany ¢ 1: Citibank N.A., London Branch, se sidlem Citigroup Centre, Canada
Square, Canary Wharf, Londyn, E14 5LB, Spojené kralovstvi,
registracni ¢islo: BR001018
(dale také jen ,,Citibank*)

Zalovany &. 2: New World Resources N. V., zalozena podle zédkonli Nizozemi a
registrovana v holandském obchodnim rejstiiku pod ¢islem 34239108
a registrovana jako zahrani¢ni spole¢nost v britském obchodnim
rejstiiku s britskym ¢islem zalozeni BR0O16952 a se sidlem na adrese
115 Park Street, Londyn, WIK 7AP, Velka Britanie
(dale jen ,,NWR NV*)

Zalovany &. 3: NWR Holdings B.V., zalozena podle zidkoni Nizozemi a
registrovand v holandském obchodnim rejstitku  pod ¢islem:
61294179, sregistrovanym sidlem Herengracht 448, 1017 CA
Amsterdam, Nizozemské kralovstvi
(dale také jen dale jen ,, NWR BV*)

Zadost Zalobce a) o odroceni jednani

Podepsano elektronicky
Zaslano datovou schrankou

Bez priloh



I. Uvod

Ptipisem ze dne 1. listopadu 2018 byl Zzalobce a) spolu s dal§imi ucastniky tohoto fizeni
piedvolan k Gstnimu jednani nafizenému na dny 25. 3. 2019 — 5. 4. 2019 v 10:00 hod. u
Krajského soudu v Ostravé, se sidlem Havlickovo nabiezi 34, Ostrava, v mistnosti 333,
III. poschodi, budova B.

Podle zalobcem a) vyzadanych informaci byla zalobcem b) dne 21. prosince 2018 podana
Ustavni stiznost, kterd bude velmi pravdépodobné Ustavnim soudem meritornd
projednana, nebot Ustavni soud si vyzadal pisemné stanovisko Krajského soudu
v Ostravé, ktery jej 26. tnora 2019 také Ustavnimu soudu piedlozil. Véc je vedena pod
spisovou znackou IIL. US 4246/18 (dale jen ,,Ustavni stiznost).

II. Divody pro odroceni jednani

Insolvencni spravce prostudoval ustavni stiznost a ma za to, Ze Ustavni stiznost mtize byt
divodna, nebot’ podle jeho nazoru skutecné mohlo dojit k poruseni prava zalobce b) na
spravedlivy proces ve smyslu ¢l. 36 odst. 1 Listiny zdkladnich prava svobod a préva na
ochranu vlastnictvi ve smyslu ¢l. 11 odst. 1 Listiny zdkladnich prav a svobod, a to
s ustavnépravnim rozsahem.

Dokud nebude rozhodnuto o Ustavni stiZnosti, nelze podle nazoru konat jednani ve véci,
nebot’ piedmétem Ustavni stiZznosti je obrana proti postupu Krajského soudu v Ostrave,
ktery v pribéhu tohoto fizeni vyloucil pravniho zéastupce Zalobce b) ze zastupovani
z dtvodu Gdajné kolize z4jmi se zajmy zastoupeného, ¢imz podle Ustavni stiznosti doslo
k poruSeni prava zalobce b) na spravedlivy proces ve smyslu ¢l. 36 odst. 1 Listiny
zakladnich prava svobod a prava na ochranu vlastnictvi ve smyslu ¢l. 11 odst. 1 Listiny
zakladnich prav a svobod.

Pravo na pravni pomoc, které patii mezi prava spadajici pod principy spravedlivého
(Fadného) procesu, zakotvuje €l. 37 odst. 2 Listiny, kde je vyslovné stanoveno, Ze
"kazdy ma pravo na pravni pomoc v fizeni pted soudy, jinymi statnimi organy ¢i organy
vetejné spravy, a to od pocatku tohoto fizeni." Pravo na pravni pomoc je totizZ nezbytnym
predpokladem pro garantovani pristupu k soudu, véetné prava na acinnou pravni
obranu, a vede i k naplnéni principu rovnosti G€astnikli v fizeni podle ¢l. 37 odst. 3
Listiny (srov. napf. nalez Ustavniho soudu sp. zn. IV.US 682/16, ze dne 21. 3. 2017).

Bez jakychkoli pochybnosti patii do Gstavné zaruc¢eného prava na pravni pomoc moznost
svobodné si zvolit advokata, kterému dany ucastnik véfi, a ktery ho bude zastupovat po
celou dobu fizeni. Pokud soud prostiednictvim nerelevantnich diivodi pfestane ze
zastupcem zcela ucelove jednat, porusi ustavni prava ucastnika fizeni.

Podle § 229 odst. 3 OSR plati, Ze Zalobou pro zmate&nost tiéastnik mtize napadnout téz
pravomocny rozsudek odvolaciho soudu nebo jeho pravomocné usneseni, kterym bylo
rozhodnuto ve véci samé, jestlize mu byla v prib&hu fizeni nespravnym postupem soudu
odnata moznost jednat pted soudem.

Jednani ve véci samé pied rozhodnutim o tom, zda jednani Krajského soudu v Ostravé
bylo &inéno v souladu s ustavnim poradkem Ceské republiky, miize byt zmaieno, resp.
zatizeno zasadni zmate¢nostni vadou v piipadé, e Ustavni soud shledd postup
Krajského soudu v Ostravé protiGstavnim. Jinymi slovy, pokud soud nebude jednat
s pravnim zastupce fadné zvolenym ze strany Dluznika (tj. Mgr. Petrem Kuhnem), pak
v piipadé, ze Ustavni soud vyhovi Ustavni stiznosti, dojde k situaci, kdy soudem byla
protipravné odnata moznost jednat pied soudem (do této kategorie spada podle nazoru
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zalobce 1 stav, kdy soud odmitne jednat s pravnim zastupcem zvolenym ucastnikem
fizeni, ktery na jeho pravni pomoci trva).

9. Vsechna jednani, ktera by soud provedl, by byla zbyte¢né provedena, a musela by byt
opakovana.

10. Vzhledem k enormnimu objemu spisového materidlu a s pfihlédnutim ke slozitosti
projedndvaného sporu je z pohledu zalobce a) velmi neekonomické, aby byla opétovné
opakovana jednani v piipad¢, kdy Ustavni stiznost bude uspesna.

11. Novy pravni zéstupce zalobce b) k pfipravé na jednani bude muset vynalozit velké
mnozstvi usili a ¢asu k nastudovani tohoto materidlu, s ¢imz se ruku v ruce poji i ndklady
na nezbytné pravni zastoupeni Dluznika (vSe =z prostfedki, které mohou slozit
k uspokojeni véfitelit). Dojde-li k projednani véci v naFizeném terminu a Ustavni
stiznost bude uspéSna, budou takové naklady vynaloZzeny zcela zbytecné, a to ke
Skodé véritela.

12. Zalobce a) je insolvenénim spraveem, ktery je povinen ctit a zachovavat zakladni zasady
insolvenc¢niho fizeni, mezi néZ patii mimo jiné to, Ze insolvencni fizeni musi byt vedeno
hospodarné (§ 5 pism. a) insolvenéniho zakona). Soucasné je insolvenéni spravce
povinen vyvinout veskeré Usili, které 1ze po ném spravedlivé pozadovat, aby véfitelé byli
uspokojeni v co nejvyssi miie (§ 36 odst. 1 insolvenéniho zakona). Zalobce a) proto zada
nadepsany soud, aby odrocil natizené jednani na dobu, kdy nebudou existovat piekdzky
k projednani zaloby v uvedeném fizeni tak, aby byla co mozna v nejvyssi mife Setfena
majetkova podstata dluznika.

Diikazy: - Ustavni stiznost Zalobce b) ze dne 21. prosince 2018
(vSe jiz zaloZeno ve spisu)

III. Navrh na odroceni jednani/preruseni fizeni

13. S ohledem na vyse uvedené Zalobce a) navrhuje, aby jednani natizené na 25. biezna 2019
az 5. dubna 2019 bylo nadepsanym soudem odro¢eno na neurcito.

14. Pokud nebude vyhovéno navrhu na odroceni, pak zalobce a) navrhuje, aby soud pierusil
fizeni do doby rozhodnuti Ustavniho soudu CR o ustavni stiznosti v fizeni vedeném pod
spisovou znackou III. US 4246/18._Podle nézoru Zalobce b) je zde diivod pro pieruseni
tfizeni podle § 109 odst. 2 pism. ¢) o. s. I., nebot’ probiha fizeni, v némz je feSena otazka,
ktera miize mit vyznam pro rozhodnuti soudu.

Podano s tuctou

Za Ing. Lee Loudu,
insolven¢niho spravce dluznika OKD, a.s.

JUDr. Dusan Dvorak, advokat v plné moci

Digitalné podepsal
JUDr. Dusan Dvorak
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