ADVOKATNI KANCELAR JANA KALVODY

BELOHORSKA 238/85, 169 00 PRAHA 6, TEL. +420 233351812

E-MAIL: office@akjk.cz, ID datové schranky: gvkhbcg

Krajskému soudu v Ostravé

K sp. zn. 32 Icm 2312/2017

- datovou schrankou -

Ve véci

Zalobce:

Pravné zastoupen:

proti zalovanym:

Zalovany ¢&. 1:

Pravn€ zastoupen:

Zalovany &. 2:

Pravné zastoupen:

Zalovany &. 3:

Zalovany ¢&. 4:

Pravné zastoupen:

Zalovany ¢&. 5:

Pravné zastoupen:

v Praze dne 21.12.2021

Ing. Lee Louda, IC: 69326681, se sidlem YOdiékova 41, 110 00 Praha 1,
insolvencni spravce dluznika OKD, a.s., IC: 26863154
se sidlem Stonavska 2179, Doly, 735 06 Karvina, Ceska republika

JUDr. Dusanem Dvotdkem, advokatem, ev. &. CAK 9714, se sidlem a
adresou pro dorucovani: DRV Legal, s.r.o., advokatni kancelat, Hlinky
505/118, 603 00 Brno

New World Resources N.V., reg. ¢.: 34239108, se sidlem 115 Park Street,
WI1K 7AP, Londyn, Spojené kralovstvi Velka Britdnie a Severniho Irska

JUDr. Janem Brodcem, Ph.D., LL.M., advokatem ev. & CAK: 11901,
agivokétni kancelafe BRODEC & PARTNERS, s.r.o., advokatni kancelar,
ICO: 243 03 221, se sidlem RubesSova 162/8, 120 00 Praha 2

Zdenék Bakala, nar. 7. 2. 1961, bytem Nyon, Svycarska konfederace

Janem Kalvodou, advokatem, ev. & CAK 00260, se sidlem Advokatni
kancelafr, Bélohorska 238/85, 169 00 Praha 6 - Bfevnov

Peter Kadas, nar. 27.2.1962, bytem NW3 1HP Londyn, 3 Streatley Place,
Spojené Kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska

BXR Group Limited, se sidlem PO Box 71 Road Town Tortola, VG1110,
British Virgin Islands

Mgr. Lukasem Liskou, ev. ¢. CAK 10490, Advokatni kancelaf
Liska&Sabolova, s.r.o0., se sidlem Jugoslavska 620/29, 120 00 Praha 2

CERCL Mining B.V., reg. ¢. 34348220, se sidlem Zuidplein 160, 1077XV
Amsterdam

Mgr. Lucii Sabolovou, &. CAK 04780, Advokatni kancela Liska&Sabolova,
s.1.0., se sidlem Jugoslavska 620/29, 120 00 Praha 2



za ucasti: Krajského statniho zastupitelstvi v Ostravé, se sidlem Na Hradbach
1836/21, 729 01 Ostrava 1

Priloha:

Zddost Zalovaného 2 NCOZ o nahlédnuti do policejniho spisu ze dne 17.12. 2021

Vyjadieni Zalovaného 2 ke stavu Fizeni a vyzvé soudu ze dne 14.12. 2021

Zalovanému 2 bylo dne 14. 12. 2021 doru¢eno soudem vyjadieni Zalobce ze dne 7. 12. 202 s vyzvou
k vyjadieni se lhitou 20 dni. Pro uplnost se dodava, ze ve véci se vyjadiilo jesté Krajské statni
zastupitelstvi (dale ,,KSZ), podanim ze dne 7.6. 2021), dorucené vSak zalovanému 2 dne 4. listopadu
tohoto roku.

Zalovany 2 niZe vyjadiuje své stanovisko k procesnimu stavu véci a podava davody, vylucujici, aby
dostal této lhit€ a soucasné pro¢ neni schopen se k jakékoli konkrétni lhité zavazat. Tyto divody
spocivaji v postupu zalobce a KSZ:

1. Toto fizeni bylo zahajeno Zalobou, v niz chybéla zakladni skutkova tvrzeni. Zalovany 2 na to
upozornil s ptipomenutim svého procesniho prava reagovat aZ na projednatelny stav Zalobnich
tvrzeni.

2. Zalovany 2 v reakci na vyjadfeni KSZ ze dne 7.6. 2021 upozornil na zfejmy fakt, e procesni

pasivitu zalobce pocal suplovat KSZ zptsobem, jenz vybocuje z jeho funkce v fizeni a jenz
vyzaduje procesni nestrannost.

3. Procesni tvrzeni KSZ jsou za hranici zmény zaloby. Zejména vSak je opfeno o informace a
dikazni navrhy, které KSZ Cerpa ze soudnich fizeni, jejichz stranou zalovany 2 neni a zejména
z trestniho ftizeni, k nimz zalovany 2 nema piistup. Soucasné navrhuje provedeni dikazi,
provedenych v trestnim fizeni, které v tomto fizeni nicméné nepiedklada. Lze demonstrovat na
prikladu zalovanému 2 a soudu neznamého znaleckého posudku, kde

4.
(1) V odst. 132 vyslovng uvadi, Ze Cerpa ,,ze znaleckého posudku, zpracovaného pro ucely
trestniho fizeni®;
(ii) V odst. 147; 157; 167; 168; 170; 196; 207 odkazuje na Znalecky posudek;
(iii)) V¢l 186 navrhuje vyslech zpracovatelky posudku.
5. Zalovany 2 se s obdobnou procesni praxi setkal v (tomuto soudu jiz znamém) tizeni, vedeném

pod sp. zn. 15 Cm 225/2016 tohoto soudu. Tam zalobce (Sprava pohledavek OKD, a.s.) piedlozil
k dikazu ¢ast usneseni policejniho organu, aniz ptedlozil cely dokument. I v tomto pifipadé byl
zalovany 2 nucen k ziskani tohoto dokumentu (Usneseni NCOZ o odlozeni véci ze dne 11.3. 2021,
¢j. NCOZ-2944-312/TC-2016-417704-H) prostiednictvim zadosti o nahlédnuti do policejniho



spisu. Tento dokument Zalovany 2 nyni neptedklada, ackoli z n¢ho nize cituje, nebot’ dokument
je znam soudu z jeho ¢innosti (ust. § 121 o.s.f.); je zaloZen ve spise (sp. zn.) 15 Cm 225/2016
tohoto soudu.

6. Teprve z jeho obsahu ziskal Zalovany 2 informaci o (jiném) trestnim fizeni, konkrétni ¢.j. NCOZ-
6082-238/TC-2017-417704-H ("trestni fizeni®)!, vnémZ byl KSZ patrm& v postaveni
oznamovatele a zjevné disponuje informacemi obsazenymi v policejnim spisu.

7. Jde tedy o recidivu zjevné nepiijatelného postupu vici zalovanym ve vécech, tykajicich se OKD.
V této véci jde vSak o postup o to zavaznéjsi, Ze jej voli statni zastupitelstvi a hodla tézit z dikaz,
k nimz druha strana nema pfistup.

8. V ptipadé trestniho fizeni jde navic o fizeni s totoZnym pfedmétem s timto sporem (pfinejmensim
pokud jde o poskozeni véfitele a upadkovou agendu) a s totoznou formou (Amyslného) zavinéni.
Unfair postup KSZ je pak zavrSen tim, ze za uvedenych okolnosti neinformuje tento soud, ze
trestni fizeni bylo jiz témét pred dvéma lety pravomocné skonceno odlozenim véci. Diikazni
navrhy, jez nejsou predloZeny ani dostupny soudu ani protistrané, a selektivni procesni tvrzeni o
né oprend jsou na hranici ztéZovani postupu soudu, ne-li zimérné manipulace. UZ jen na piikladu
zminéného trestniho fizeni lze ukéazat, ze KSZ z celé sumy dikazi, tam provedenych, vybira ten,
jenz se zda podporovat jeho argumenty, avSak nezmiruje ostatni, jez zjevné vedly policejni organ
k opa¢nému zavéru ohledné protipravnosti totoznych jednani zZalovanych.

9. Zjednodusené feceno, KSZ po netspéchu (patrné) svého trestniho oznameni pro totozné skutky
pokracuje se stejnym piibéhem v tomto civilnim sporu, aniz dava protistrané piilezitost vécné
reagovat, a aniZ bere v uvahu vysledek trestniho fizeni, nebo o ném pfinejmensim informuje soud.
Dokonce i bez ohledu na zjevnou strannost KSZ v tomto fizeni jde o postup procesn¢ nepfijatelny
a v mimotadném rozsahu atakujici pravo Zalovanych na spravedlivy proces.

10.  Mezinarodn& i &eskou Ustavou je zaruten spravedlivy proces a procesni princip rovnosti
ucastniki tizeni. Ten je proveden mimo jiné procesnim pravem strany ve sporném fizeni vyjadfit
se i k navrhovanym ditkaziim (ust. § 123 o.s.f.%). Pokud je G¢astniku upirdno toto pravo, nema
moznost se plnohodnotné tcastnit sporného fizeni; tudiz se ani vyjadiovat k neznamym dikazim,
ani na nich zalozenym tvrzenim Zalujici strany, dovedené k jejimu poslednimu podani statnim
zastupitelstvim.

! str. 123: ,,V souvislosti s provéfovanim mozného tipadku spol. Nova OKD pied rokem 2016, bylo policejnim
organem od poloviny roku 2017 vedeno dalsi provéfovani (pod Cuj, NCOZ6082/TC-2017-417704), a to pro
podezieni ze spachani zlo¢inu poruseni povinnosti pii spraveé ciziho majetku dle ust. § 220 odst. 1, odst. 3 trestniho
zakoniku, zlo¢inu poskozeni véfitele dle ust. § 222 odst. 1, pism. a, b), odst. 4, pism. a, c) trestniho zakoniku,
zlo¢inu zvyhodnéni vétitele dle ust. § 223 odst. 1, odst, 3, pism. a, b) trestniho zdkoniku a piecinu zptisobeni
upadku dle ust. § 224 odst. 1, pism. e), odst. 2, odst. 4 trestniho zakoniku, kterych se mohli dopustit nékdejsi
¢lenové predstavenstva a dozorci rady spolec¢nosti Nova OKD a NWR NV. Toto provéfovani bylo pravomocné
skonéeno usnesenim o odlozeni véci dle ust. § 159a odst. 1 trestniho fadu ze dne 20.12.2019 a zde obsazené
odtvodnéni. Usneseni nebylo napadeno stiznosti zadné z opravnénych osob a nabylo pravni moci dne 23.12.2018.
Obsahem ptredmétného podani bylo i podezieni, Ze se spol. Nova OKD nachazela v tipadku uz v roce 2014.

¢ 3 .7 7 . e r o o v o o r n
2 _Utastnici maji pravo vyjadfit se k navrhim na diikazy a ke v§em dilkaziim, které byly provedeny.



11.  Zalovany 2 je nucen v tomto fizeni postupovat stejné jako ve zminéném sporu, vedeném u
zdejsiho soudu pod sp. zn. 15 Cm 225/2016, a pozadat policejni organ o nahlédnuti do spisu (¢.j.
NCOZ-6082-238/TC-2017-417704-H, NCOZ expozitura Ostrava). Do doby uspé&sného vyfizeni
této zadosti nema podminky pro vykon svého prava (§ 123 o.s.f.) vyjadfit se k navrzenym
dikazim, tedy ani k zminénym vyjadienim (Zalobce i KSZ).

12. S ohledem k postaveni KSZ v tomto fizeni a k jeho faktické podpote zalujici strany, zalovany 2
nemuze oddélit zalobni tvrzeni a tvrzeni KSZ, nemluvé o dopadu takového eventualniho postupu
pro piehlednost dokazovani a ekonomii fizeni. Vyhrazuje si pravo vyjadrit se souhrné k tvrzenim
Zalobce 1 KSZ.

13.  Zalovany 2 bude tento soud neprodlend informovat o vysledku své Zadosti o nahlédnuti do
policejniho spisu.

Zdenék Bakala
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