Krajsky soud v Ostravé
Havli¢ckovo nabft. ¢. 34
728 81 Ostrava 1

Sp. zn.: 32 ICm 3246/2016

Nase zn. OKD/C12

Zalobce:

Pravné zastoupena:

Zalovany ¢&. 1:

Pravné zastoupen:

Zalovany ¢&. 2:

Pravné€ zastoupen:

Podepsano elektronicky

V Brné dne 13. 7. 2017

Marta Suchankova, nar. 6. 8. 1945, bytem Polni 22, Orlova - Lutyn¢,
PSC 735 14

Mgr. Petrem Kocurem, advokatem, ¢islo osvédceni CAK 1840,
se sidlem a adresou pro dorucovani Osvobozeni 829, Orlova — Lutyng,
PSC 735 14, datova schranka: nqsg83m

Ing. Lee Louda, IC: 693 26 681, se sidlem Voditkova 41, PSC 110 00
Praha 1, insolvenéni spravce dluznika OKD, a.s., IC: 268 63 154, se
sidlem Stonavskd 2179, Doly, Karvina, PSC 735 06 (dale jen
,Insolvenéni spravce®)

JUDr. Dusanem Dvoiakem, advokatem, &islo osvédéeni CAK 9714,
se sidlem a adresou pro doruCovani DRV Legal, s.r.o. advokatni
kancelar, Hlinky 505/118, 603 00 Brno, datova schranka: mcbpt3u

OKD, a.s., IC: 268 63 154, Stonavska 2179, Doly, Karvina, PSC
735 06, spolecnost zapsand v obchodnim rejstitku vedeném u

Krajského soudu v Ostravé, oddil B, vlozka 2900 (déle jen ,,Dluznik*)

JUDr. Vladimirem Jirouskem, advokatem, se sidlem Preslova 361/9,
728 83 Ostrava — Moravska Ostrava

Vyjadreni Zalovaného €. 1 k Zalobé

Zaslano datovou schrankou

DRV Legal, s.r.o. advokatni kancelar, zapsana v obchodnim rejstiiku Krajského soudu v Brné, oddil C, viozka 77238
Hlinky 505/118, 603 00 Brno | Vodickova 791/41, 110 00 Praha 1 | 1C:293 15883 | +420543216742 | www.drvlegal.cz



L.

Na zéklad¢ insolven¢niho navrhu bylo dne 3. 5. 2016 zahajeno insolvenc¢ni fizeni Dluznika,
které je vedeno u Krajského soudu v Ostrave (dale jen ,,Insolvencni soud*) pod sp. zn. KSOS
25 INS 10525/2016 (dale jen ,,Insolvencni Fizeni‘).

Usnesenim ¢. j. KSOS 25 INS 10525/2016 — A19 ze dne 9. 5. 2016 zjistil Insolven¢ni soud
upadek Dluznika a insolven¢nim spravcem ustanovil Ing. Lee Loudu, se sidlem Vodickova 41,
110 00 Praha 1 (dale téz ,,Insolvencni spravce*).

V pribéhu dvoumésicni lhity urcené veétitelim k ptihlasovani pohledavek vici Dluzniku,
prihlasila do Insolven¢niho fizeni svou pohledavku mimo jiné také pani Marta Suchankova,
Zalobce.

Konkrétn& byly ze strany Zalobce piihlaseny pohledavky pod &islem piihlasky P 310, a to

1. pohledavka ve vySi 9.442.641,- K¢ ztitulu ndhrady dilnich Skod zpisobenych
Dluznikem na nemovitosti Zalobce parc. &. 4545, jejiz soudasti je stavba &. 357,
zapsand na LV €. 867 v k.u. Orlova, obec Orlova, spole¢né s ptisluSenstvim ve vysi
233.119,- K¢, tedy v celkové vysi 9.675.760,- K¢ (dale jen ,,Pohledavka P310/1%),

il. pohledavka ve vysi 177.144,- K¢ z titulu thrady naklada soudniho fizeni v souvislosti
s pravnim zastupovanim advokatem ve véci vymozeni Pohledavky P310/1 u Okresniho
soudu v Karviné pod €. j. 21 C 8/2016 (dale jen ,,Pohledavka P310/2°),

1ii. pohledavka ve vysi 917.400,- K¢ z titulu doplatku nahrady dalnich skod zpisobenych
Dluznikem na nemovitosti Zalobce parc. &. 2507, jejiz soudasti je stavba &. 680,
zapsand na LV ¢. 867 v k.u. Orlova, obec Orlova (dale jen ,,Pohledavka P310/3* ¢i
,,Pohledavka“),

iv. pohledéavka ve vysi 118.356,- K¢ z titulu kupni ceny dle kupni smlouvy €. 6600570016
ze dne 16. 12. 2015 uzaviené mezi Zalobcem a DluZnikem (dale jen ,,Pohledavka
P310/4%).

Na prezkumném jednani konaném dne 10. 8. 2016 Insolvencni spravee i Dluznik Pohledavku
P310/1, Pohledavku P310/2 i Pohledavku P310/3 popfteli co do pravosti a in eventum i vyse,
pricemz divody popteni uvedli v pfezkumném listu pohledavek.

Zalobce v reakci na vysledek prezkumného jednani podal podle ustanoveni § 198 zikona
¢. 182/2006 Sb., o upadku a zplisobech jeho feseni (insolven¢ni zédkon), ve znéni pozdéjsich
predpisti (dale jen ,InsZ“) Zaloby na urCeni pravosti a vySe jednotlivych popienych
pohledavek, kdyz zaloba na urCeni pravosti a vySe Pohledavky (Pohledavky P310/3) je
projednavéana Insolvenénim soudem v tomto fizeni pod sp. zn. 32 ICm 3246/2016; zalobni
tvrzeni byla doplnéna podanim Zalobce ze dne 30. 5. 2017 nazvanym Vyhovéni vyzvé (dale
také jen ,,Zaloba“). Zalobce se v Zalob& domahé uréeni pravosti a vyse pohledavky z titulu
doplatku nahrady dtlnich §kod vzniklych na nemovitostech parc. €. 2507, jejiz soucasti byla
stavba €. p. 680, a parc. €. 2506, vSe zapsané na LV ¢. 100 v katastralnim tizemi Orlova, obec
Orlova.

Insolvenéni soud vyzval usnesenim ze dne 19. 6. 2017, €. j. 32 ICm 3246/2016-22 zalovaného
Insolvenéniho spravce a Dluznika, aby se k podané Zalobé vyjadiili. Insolvenéni spravce timto
predklada své vyjadieni k Zalobé, kdyz predesil, Ze narok uplatnény v Zalobé zcela neuznava,
a to z nize uvedenych divodi.
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II.
K pravosti Pohledavky

Vypotadani dilnich skod je upraveno zakonem €. 44/1988 Sb., o ochrané¢ a vyuziti nerostného
bohatstvi (horni zékon), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,HZ*), kdyz ustanoveni § 37
odst. 5 HZ stanovi vypoiradani nasledovné (...) soucasné se dohodne s vlastnikem objektu, zda
se odskodnéni provede v penézich nebo poskytnutim nahradniho objektu a o vysi odSkodnéni.
Pokud se obé strany nedohodnou na zpisobu odSkodnéni, stanovi se jeho vySe znaleckym
posudkem. Takto vypoctena vyse odskodnéni nesmi byt kracena o koeficient prodejnosti, pokud
je jeho hodnota nizsi nez 1. Do ndhrady Skody se zahrne i movity majetek, ktery se stava v
duisledku poskytnuti nahradniho objektu nepouzitelny.

Sam Zalobce uvadi, e mezi Dluznikem a Zalobcem byla dne 30. 9. 2014 uzaviena dohoda o
vypotadani dilnich Skod na ptredmétnych nemovitostech (dale jen ,,Dohoda‘). Touto Dohodou
se strany dohodly na vysi odSkodnéni, a to ¢astkami pevné danymi, kdyz byla stanovena ¢astka
odskodnéni staveb a dale ¢astky, za néz Dluznik koupi na zakladé samostatnych kupnich smluv
pozemKky:

Tézebni spoletnost se za je wikdi 5, e i 7
e VEZL pofkozens, & ¥a spinéni podminek uvedenych v &l V.

}mmmm—mmm' stavh
venkovnl dipravy uvedengch v &L I ve viEi a iz

5.140273,00 K&
(slovy: Pémmiliomistoctyficettizsicdvésiésedmdesdtiri korun cesigich)

3= whupinmvﬂévhiudpnﬂmm&,ampmnmkyumvﬂ.ﬂtﬁmdchndy
mw&h posudku £ 2597-074/14 z¢ doc 1. 8. 2014 vypracovancho IJ::I:
v em s tim, #e pievod viastnictvi k pozemkiim bude proveden na zékladE
samostainé kupni smicovy, a to nésledovnés

1) Fﬁmekpnm.é.lﬁ(ﬁh&ﬂeﬂkwpmmzﬁk@émm&hlpﬂimlmwﬁﬁi
lH&ﬂ,ﬂKEmﬂmﬁsmde:uWiﬂnﬁhMmmuﬁtﬁ'ﬁh
vicech
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se ravaznje t3¥cbni spoleCnost vykoupil na =mikladé kupni smlouvy za cenu
=1Imﬁﬁfda3ﬂdnﬁpu]hﬂvﬂmivjmzﬂa\tyip,53ﬂvhiﬂﬂnﬁ
z katastru nemovitosti vedeného piislufnym katastrilnim iifadem_

10. V ¢l VIII Dohody strany déle stanovily, ze uhradou penézitého plnéni odskodnéni staveb a

11.

12.

uhrazenim kupnich cen za pozemky, budou vyrovnany veskeré naroky poskozené z titulu
nahrady dilnich §kod na piedmétnych nemovitych vécech, mimo naroku na uhrazeni
ucelné a hospodarné vynalozenych nakladl spojenych s vyklizenim predmétnych staveb.

Smluvni strany Dohody se tak vyslovn¢ dohodly, ze thradou castek pevné stanovenych
Dohodou budou veskeré naroky vyrovnany. Jinymi slovy, Dohodou nebyl uréen zptisob
stanoveni vyse odSkodnéni (napf. Ze se vyse odSkodnéni stanovi znaleckym posudkem, kdyz o
této vysi a spravnosti znaleckého posudku by tak mohly byt vedeny mezi stranami spory), ale
byla pfimo stanovena pevna ¢astka, jejimz uhrazenim budou vyrovnany veskeré naroky. Tato
Castka byla mezi stranami stanovena dohodou.

Argument Zalobce, Ze znaleckym posudkem znalce Ing. Petra Poldka byla stanovena
nespravnd vyse skody, respektive cena pozemkii, a timto jedndnim byl Zalobce uveden v omyl
a bylo mu tak vyplaceno v rozporu s pravem o 917.400,- K¢ méné, nez mu spravné dle cit.
Ocenovaci vyhlasky, resp. horniho zdkona, mélo byt vyplaceno, je naprosto v rozporu se
skutkovym stavem (kdyz uzavieni Dohody je mezi stranami skute¢nosti nespornou), nebot’
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13.

14.

15.

16.

17.

praveé v souladu s HZ se strany dohodly a uzaviely Dohodu, v niZ urcily vysi odSkodnéni staveb
a vysi kupnich cen za pozemky.

Vzhledem k vyse uvedenému je ziejmé, Ze Zalobce tvrzenou Pohledavkou (narokem) z titulu
dtlnich skod na predmétnych nemovitych vécech nedisponuje, Pohledavka tak neexistuje a
zaloba na urceni pravosti a vyse Pohledavky by méla byt zamitnuta.

I11.
K samotné Zalobé a tvrzené vysi Pohledavky

Jak jiz vySe Insolven¢ni spravce rozvedl, povazuje Pohledavku za neexistujici, nicméné
z diivodu procesni opatrnosti se dale stru¢né vyjadii rovnéz k samotné Zalob¢ a tvrzené vysi
Pohledavky.

Jak v piihlace Pohledavky, tak vsamotné Zalobé Zalobce nijak nevylicil rozhodujici
skute¢nosti tykajici se vzniku Skody, tedy jaka konkrétni Skoda vznikla, kdy tato udajna skoda
vznikla a vjaké vysi, a to ani po vyzvé soudu obsazené v Usneseni ze dne 9.5.2017
&.j. 32 ICm 3246/2016-13. Zalobce tak zjevné neunesl dikazni bfemeno, co se ty&e samotného
vzniku Skody.

Co se tyée Zalobcem ,,uréené” vyse skody, z néhoz byla Zalobcem dovozena vyse ,,doplatku®,
tedy Pohledavky, Insolvenéni spravce pouze podotyka, Ze Zalobce svévolnd vybral, jak sam
uvadi, ,,sttedovy* posudek, a to bez dalsiho. Je zfejmé, Ze vyse Pohledavky nemtze byt takto
svévolné ,,uréena.

IV.

Vzhledem k vySe uvedenému Zalovany €. 1 navrhuje, aby soud Zalobu v plném rozsahu
zamitl a priznal nahradu nakladu Fizeni.

Podano s tuctou

Za Ing. Lee Loudu,
insolven¢niho spravce dluznika OKD, a.s.

JUDr. Dusan Dvorak, advokat v plné moci

@ Digitalné podepsal

JUDr. DusSan Dvorak
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