Jednaci ¢islo: 32 ICm 2315/2017-25
KSOS 25INS 10525/2016

Protokol o jednani

Krajsky soud v Ostravé odd. 32 ICm dne 25.9.2017
Véc:
Zalobce: Ing. Lee Louda, Vodi¢kova 41, 110 00 Praha 1, insolvenc¢ni spravce

dluznika: OKD, a.s., Stonavska 2179, 735 06 Karvind, Doly,
IC: 26863154
zast.: JUDr. Dusan Dvorak, advokat, Hlinky 505/118, 603 00 Brno

Zalovanému: Finan¢ni afad pro Moravskoslezsky kraj, Na Jizdarné 3162/3,
709 00 Ostrava, IC: 72080043

o odpurci zalobé

Pritomni:

Piedseda senatu: JUDr. Simona Pittermannova
Zapisovatelka: Andrea Mrenicova

Jednat se zacalo v 13:45 hod.

Pti zahajeni jednani byli dale pfitomni :
1. Zalobce — zéstupce - JUDr. Dusan Dvorak, totoZnost soudu zndma
plna moc ze dne 11.5.2016

2. zalovany — Mgr. Bc. Jan Bystiicky, totoznost ovéfena dle OP ¢. 114143823
povéteni ze dne 21.9.2017

Poté co se soud pokusil o smirné vyfeSeni sporu, pfes rozdilnd procesni stanoviska stran
ke smirnému vyfeSeni sporu nedoslo a zastupci ucastnikli setrvavaji na svych procesnich
stanoviscich.



Jednani zahajeno oznacenim projednavané véci.

Zastupce zalobce odkazuje ve svém prednesu na pisemné podani Zaloby ze dne 5.5.2017 ve
znéni doplnujiciho podani ze dne 10.7.2017 s tim, Ze na podané Zalobé trva.

Zalovany ve svém piednesu odkazuje na své vyjadfeni ze dne 8.6.2017 a dale dodava, Ze
dnesniho dne bylo zdejSimu soudu zaslano vyjadieni, jehoz obsah ve stru¢nosti prednasi a
kratkou cestou ptedava jedno vyhotoveni zastupci zalobce a soudu.

K dotazu soudu Zalovany upfesiiuje, Ze je nutno rozliSovat, kdy dochazi k zuctovani, kdy
dluznik vypléaci svym jednotlivym zaméstnancim mzda od momentu zaucétovani piijmu a
zejména teprve az po zuctovani nasledné¢ dochéazi k odvodu dani z pfijmu do statniho
rozpoctu.

K dotazu soudu Zalovany ¢ini nespornym, ze pfedmétem sporu jsou zalohy na dani z piijmu
za duben 2016 a rovnéZ ¢ini nespornym skutkova tvrzeni uvedend v Zalobé v bod¢ 1. bod 3
s tim, Ze pokud jde o platby specifikované v Zalobnim petitu pod bodem 1. a Il. tak ty byly
poukdzany ve prospéch Finan¢niho ufadu pro Hlavni mésto Praha a platby pod bodem X. a
XI. ve prospéch Specializovaného Finan¢niho uradu.

Zastupce zalobce uvadi, ze zalovany pokud u dne$niho jednani hovofi 0 zauctovani tak neni
ziejmé zastupci zalobce co tim ma na mysli. Ve svém stanovisku odkazuje na zpravu
koordina¢ni komise, ale z té je patrno, Ze povazuji za relevantni mzdové listy, tak zda strana
Zalovana pozaduje 8 tis. mzdovych listi zaméstnancd. Neni sporu, ze se jednalo o mzdy
zaméstnancl za duben 2016.

Zastupce zalobce dale poukazuje na skutecnost, ze strana provedla u dluznika nékolik kontrol
a Z&da stranu Zalovanou, zda v ramci kontrol, bylo zjisténo, Ze jsou v uletnictvi zatétované
zélohy.

Doposud zalobce neprokazal, kdy nastal zuctovaci den.
K dotazu zastupce zalovaného, Ze kdyby nebylo zi¢tovani tak nelze vyplatit zdlohu na dan.

Dale pokracuje zastupce zalobce ve svém piednesu, ze pokud jde o dne$ni stanovisko
zalovaného, ktery odkazuje na koordinacni vybor, tak tyto zdvéry nelze aplikovat v pomérech
projednavané véci, jelikoz se zde hovoii o dohadné polozce, ta je vzdy jenom jedna. Jedna se
vzdy o matematickou veli¢inu, kterd neni znama, proto se hovoii o dohadné polozce, to neni
ptipad OKD, tady bylo od pocatku patrno, jaka bude vysSe dané a tudiz OKD mohlo zauctovat
a zuctovat k témuz dni, coz byla bézné praxe u dluznika a taky tak Cinilo, coz bylo 4.5.2016
pokud se jednd o mzdu za duben 2016, coz odpovidalo vnitini metodice dluznika.

K dotazu soudu Zalovany uvadi, Ze v piipadé, kdy neni odvedena zaloha na dan z piijmu, tak
nasleduje danova vyzva a samoziejmé se zaméstnavatel vystavuje trestnépravnimu postihu,
protoZe nenakladal s finan¢nimi prostfedky tak, jak mu uklada zakon, protoze to jsou finan¢ni
prostfedky poplatniki, ale povinnost je zaméstnavatele.
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Daéle zastupce Zalobce dodava, Ze pokud o ndmitku nedostatku pasivni legitimace Zalovaného,
tak mé za to, Ze Zalovany je v pozici reprezentanta statu co by spravce dané a ten je jenom
jeden. Mame toliko jednu dafiovou spravu jeden statni rozpocet. U dnes$niho jedndni neni
zastupce zalobce schopen se vyjadfit, zda se jednalo o jeden finan¢ni ufad, kam byly
poukéazany financni prostiedky ¢i tfi. Rozhodujici je, Zze by se vracely finan¢ni prostiedky
Z jednoho statniho rozpoctu.

Poté soudce pouduje zastupce Zalobce a Zalovany dle § 118b odst. 1 o.s.F., Ze mohou uvést
rozhodné skutecnosti o véci samé a oznacit dukazy K jejich prokazani jen do skonceni prvniho
jednéni, poptipad¢ do uplynuti lhity, ktera byla ucastnikiim poskytnuta k doplnéni tvrzeni o
skutecnostech vyznamnych pro véc, k podani navrhi na provedeni dikazii nebo ke splnéni
dalSich procesnich povinnosti, pfi¢emz k pozd&ji uvedenym skuteCnostem a oznaenym
dikazim smi soud pfihlédnout, jen jde-li o skuteCnosti nebo dikazy, jimiz ma byt
zpochybnéna vérohodnost provedenych dikaznich prostfedkd, které nastaly po prvnim
jednani nebo které ucastnik nemohl bez své viny vcas uvést, jakoz 1 ke skuteCnostem nebo
dukaztim, které iCastnici uvedli poté, co byl néktery z nich vyzvan k doplnéni rozhodujicich
skutecnosti podle § 118a odst. 1 az 3 o.s.i..

Pristoupeno k dokazovani.

K dukazu se ¢te podstatny obsah spisu KSOS 25 INS 10525/2016:
- vyhlaska ze dne 3.5.2016 ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016-A2
- usneseni ze dne 9.5.2016 ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016-A19
- usneseni ze dne 12.8.2016 ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016-B181

Zéastupce Zalobce a Zalovany bez namitek a dalSich vyjadieni k peétenym listinnym dikazim.

Zastupce zalobce dale dodava, ze vzdy dluznik zatctoval a zuctovaval mzdy ve velmi kratké
dobé¢. V daném piipad¢ tak doslo ke dni 5.5.2016, kdy bylo zi¢tovano a nasledné vyplaceno.
Pokud jde o zGcétovani tak to je patrno zjednotlivych ptehledi, které jsou ucinény po
zavodech. Pokud by soud mél za to, ze zuctovani probiha teprve az zapisem do mzdového
listu, za takové situace, by muselo byt nutné provést dikazy cca 8 tis. mzdovych listh
zaméstnanct dluznika.

Zalovany uvadi, 7e je bezvyznamné jakym zptisobem to prokaze, ale pro vznik dafiové
povinnosti je podstatné zpracovani mezd tak, jak ma na mysli ust. § 38h o dani pfi z pfijmu
(zactovani uhrnu piijmu ze zavisle ¢innosti), coz je ten rozhodny den, kdy vznikd danova
povinnost.

Nato prohlaSeno usneseni:

Dalsi diikazni navrhy se nepripousti.

Soud pfipomnél ucastnikiim pouceni dle § 118b odst.1 o.s.f..
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Poté soudce poucuje zastupce Zalobce a Zalovaného dle § 119a odst. 1 o.s.F., Ze vSechny
rozhodné skutecnosti musi uvést a ze diikazy musi byt oznaceny dfive, nez ve véci vyhlasi
rozhodnuti, nebot’ pozdéji uplatnéné skutecnosti a dikazy jsou odvolacim divodem jen za
podminek uvedenych v § 205a o.s.t., tj. tykaji se podminek fizeni, vécné ptislusnosti soudu,
vylouceni soudce nebo obsazeni soudu; ma jimi byt prokazano, ze v fizeni doslo k vadam,
které mohly mit za nésledek nesprdvné rozhodnuti ve véci; ma jimi byt zpochybnéna
veérohodnost dikaznich prostfedkli, na nichz spo¢ivd rozhodnuti soudu prvniho stupné¢; ma
jimi byt splnéna povinnost tvrdit v§echny pro rozhodnuti véci vyznamné skute¢nosti nebo
dikazni povinnost, a to za predpokladu, ze pro nesplnéni né€které z uvedenych povinnosti
nem¢l odvolatel ve véci Gspéch a Ze odvolatel nebyl fadné poucen podle § 118a odst. 1 az 3;
odvolatel nebyl fadn¢ poucen podle § 119a odst. 1; nastaly (vznikly) po vyhlaseni (vydani)
rozhodnuti soudu prvniho stupné€. Ustanoveni § 118b o.s.f. tim neni dotéeno.

Zastupce Zzalobce s ohledem na vyjadfeni Zalovaného navrhuje k dikazu ucetni doklad ¢&.
97013977 ze dne 6.5.2016.

Nato prohlaSenousneseni:
Dalsi ditkazni navrhy se nepripousti.

Zastupce Zalobce sohledem na dne$ni pfednes Zzalovaného navrhuje k dikazu vSechny
mzdové listy vSech zaméstnanct dluznika OKD a.s. za duben 2016.

Nato prohlaSenousneseni:

Dtikazni névrh se nepFipousti.

Zastupce zalobce zada soud o odroceni jednani, aby se mohl kvalifikované vyjadiit ke
stanovisku Zalovaného zaslaného dne 22.9.2017, a to ve 1hiité 10 dni.

Nato prohlaSenousneseni:

Zastupci Zalobci se poskytuje lhita 10 dni kK doplnéni skutkovych tvrzeni a oznaceni dikaza.
Jednani se za ucelem doplnéni skutkovych tvrzeni a oznaceni ditkkazli odroc¢uje na 19.10.2017
v 10:00 hod., ¢.dv. B 152, I. posch., kdyz termin odroCeni berou t¢astnici na védomi s tim,
ze jiz nebudou pisemné obeslani.

Hlasit¢ diktovano, bez namitek k protokolaci, skon¢eno a podepsano v 15:15 hodin.

zapisovatelka: JUDr. Simona Pittermannova
Andrea Mrenicova soudce

ICM protokol o jednani



	Krajský soud v Ostravě                          odd. 32 ICm                                          dne 25.9.2017
	P ř í t o m n i :
	1. žalobce – zástupce - JUDr. Dušan Dvořák, totožnost soudu známa
	2. žalovaný – Mgr. Bc. Jan Bystřický, totožnost ověřena dle OP č. 114143823

		2017-11-06T08:51:37+0100
	isir.justice.cz




