Krajsky soud v Ostravé
Havli¢ckovo nabft. ¢. 34
728 81 Ostrava 1

Ke sp. zn.: KSOS 25 INS 10525 /2016

V Brné dne 5. kvétna 2017

Zalobce: Ing. Lee Louda, IC: 693 26 681, se sidlem Voditkova 41, PSC
11000 Praha 1, insolvencni spravce dluznika OKD, a.s.,
IC: 26863154, se sidlem Stonavska 2179, Doly, Karvina, PSC 735
06 (dale také jen ,,Insolvencni spravce*)

Pravné zastoupen: JUDr. Dusanem Dvoidkem, advokatem, &islo osvédeni CAK
9714, adresa pro dorucovani DRV Legal, s.r.o. advokatni kancelar,
Hlinky 505/118, 603 00 Brno, datova schranka: mcbpt3u

Zalovany ¢&.1: New World Resources N. V., zalozend podle zadkonl Nizozemi a
registrovand v holandském obchodnim rejstitku  pod Cislem
34239108 a registrovana jako zahranicni spole¢nost v britském
obchodnim rejstitku s britskym c¢islem zalozeni BR016952 a se
sidlem na adrese 115 Park Street, Londyn, W1K 7AP, Velka Britanie

ialovany ¢.2: Zdenék Bakala, nar. dne 7. tinora 1961, bytem Modrava 14, 341 92

Zalovany &.3: Peter Kadas, dat. nar. 27. tnora 1962, bytem NW3 1HP Londyn , 3
Streatley Place, Spojené kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska

Zalovany &.4: BXR Group Limited, se sidlem PO Box 71 Road Town Tortola
VG1110, British Virgin Islands

Zalovany &.5: CERCL Mining B.V., spolecnost zalozend podle zdkonl Nizozemi
a registrovana v holandském obchodnim rejstitku pod cislem
34348220 se sidlem se sidlem Zuidplein 160, 1077XV Amsterdam

Odprci zaloba

Podepsadno elektronicky
Zaslano datovou schrankou

Prilohy: plna moc advokata, osvédceni o registraci platce DPH, ddle dle textu

Zalobce coby insolvencni sprdvce je dle ustanoveni § 11 odst. 2 zdk. pism. n) zdkona ¢.
549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisii, od placeni soudniho
poplatku osvobozen.

DRV LEGAL, s.r.o., advokatni kancelar zapsana v obchodnim rejstfiku Krajského soudu v Brné, oddil C, vlozka 77238
Hlinky 505/118, 603 00 Brno | DIlazdéna 4,11000Praha | 1C:29315883 | tel.: +420543216742 | www.drvlegal.cz



I. Popis skutkového stavu

1. Zalovana spoleénost New World Resources N.V. (dle také jen , NWR NV*) byla od 7. zaii
2006 do 7. fijna 2014 jedinym akcionafem spole¢nosti OKD, a.s., IC: 26863154, se sidlem
Stonavské 2179, Doly, Karvina, PSC 735 06 (dale jen ,,Dluznik nebo ,,OKD*)'.

2. Zalovana &. 1 by méla byt podle informaci zalobce nadale jedinym akcionafem spole¢nosti
NWR Holdings B. V., zalozené podle zdkoni Nizozemi a registrované v holandském
obchodnim rejstiiku pod Cislem: 61294179, s registrovanym sidlem Herengracht 448, 1017
CA Amsterdam, Nizozemské kralovstvi, kterd je jedinym akcionafem Dluznika, a to od 7.
fijna 2014 do soucasnosti.

3. Zalovana &. 1 v obdobi od roku 2006 do roku 2012 jakozto jediny akcionaf rozhodovala o
rozdelovani a vyplatach zisku a ostatnich kapitadlovych fondi Dluznika za tucetni obdobi od
roku 2006 do roku 2011 v celkové vysi 65.273.405.025,- K¢. Rozhodnuti o vyplaté dividend
v takové vySi Cinila, prestoze celkovy zisk Dluznika v tomto obdobi dosdhnul
33.530.965.773,- K¢ a nerozdéleny zisk minulych let k 1. lednu 2006 ¢inil 7.195.940.000,-
K¢&. Uvedené masivni vyplaceni dividend bez ohledu na skute¢nou vysi zisku, ktery byl
Dluznik schopen v uvedeném obdobi generovat, bylo jednou z hlavnich pfi¢in nasledného
upadku Dluznika.

4. Zalobce se touto zalobou domaha urceni netcinnosti nasledujicich pravnich tkont:

a) dne 17. kvétna 2011 zalovana ¢. 1 rozhodnutim jediného akcionafe v plsobnosti valné
hromady rozhodla o rozdéleni zisku Dluznika za obdobi roku 2010 a rozhodla o
vyplaceni dividendy ve vysi 6.000.000.000,- K¢ (dale jen ,,Rozhodnuti I*);

b) dne 15. kvétna 2012 Zalovana ¢. 1 rozhodnutim jediného akcionafe v plisobnosti valné
hromady rozhodla o rozdéleni zisku Dluznika za obdobi roku 2011 a rozhodla o
vyplaceni dividendy ve vysi 6.095.025.041,- K¢ (dale jen ,,Rozhodnuti I1°).

Dtivody neucinnosti vyse uvedenych pravnich tkont jsou popsany v ¢asti [V. této zaloby.

5. Vyse uvedena Rozhodnuti I a II je tfeba vnimat v §ir§im kontextu rozhodovani zalované ¢. 1,
jakozto jediného akcionafe Dluznika a osoby piimo ovlddajici Dluznika. Z tohoto diivodu
zalobce tivodem shrne pravni jednani zZalované ¢. 1 v dot¢eném obdobi.

6. Jak jiz bylo uvedeno vySe, z t¢etni dokumentace vyplyva, Ze od roku 2006 do roku 2011
zalovana rozhodla o vyplaceni dividend v celkové vysi 65.273.405.025,- K¢. Kromé vySe
uvedenych Rozhodnuti I a Rozhodnuti II byly dividendy vyplaceny na zakladé nasledujicich
rozhodnuti Zalované:

a) Zalovana ¢. 1 rozhodla dne 12. zaii 2006 (tedy pouhych nékolik mésicti po nabyti
majetkové ucasti v Dluzniku) o rozdéleni vysledku hospodafeni minulych let ve vysi
6.856.546.000,- K¢ a o rozdéleni zisku Dluznika ve vysi 1.691.359.000,- K¢&. V roce
2006 tedy doslo k rozdéleni castky v celkové vysi 8.547.905.000.- K¢.

b) Zalovana ¢&. 1 rozhodla dne 24. ledna 2007 o rozdéleni ocefiovaciho rozdilu z precenéni
majetku Dluznika ve vysi 8.735.188.000,- K¢ a o rozdéleni ostatnich kapitalovych fondt
Dluznika ve vysi 14.214.812.000,- K¢. Jako podklad pro rozhodnuti zalované ze dne
24. ledna 2007 slouzila mimofadna ucetni zaverka sestavena ke dni 30. ¢ervna 2006.
Zalovana ¢. 1 dale rozhodla dne 12. &ervna 2007 o rozdéleni zisku Dluznika ve vysi

IV obdobi od 7. zdii 2006 do konce roku 2007 pod tehdejsi obchodni firmou New World Resources B.V. Dle
ustanoveni § 66a odst. 3 obchodniho zdkoniku byla zalovana v obdobi od 7. zari 2006 do 7. ¥ijna 2014 osobou
primo ovladajici Dluznika.
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d)

Dikaz:

1.887.000.000,- K¢. V roce 2007 tedy doslo k rozdeleni ¢astky v celkové vysi
24.837.000.000.- K¢&.

V roce 2008 doslo k rozdéleni zisku Dluznika hned dvakrat, kdyz zalovana rozhodla dne
29. ledna 2008 o rozdéleni zisku DluZnika ve vysi 1.291.000.000,- K¢ a dne 25. cervna
2008 o rozd¢leni zisku Dluznika ve vysi 4.700.000.000,- K¢. V roce 2008 tedy doslo k
rozdéleni castky v celkové vysi 5.991.000.000,- K¢. Jako podklad pro rozhodnuti
zalované ze dne 29. ledna 2008 slouzila mimotadna ucetni zavérka sestavena ke dni 30.
¢ervna 2007.

V roce 2009 doslo k rozdéleni zisku Dluznika ve vy$i 1.000.000.000,- K¢ na zakladé
rozhodnuti Zalované ze dne 24. ¢ervna 2009.

Zalovana & 1 rozhodla dne 18. kvétna 2010 o rozdéleni zisku Dluznika ve vysi
1.480.001.334,45 K¢, o rozdéleni emisniho 4zia ve vySi 2.271.706.527,36 K& a o
rozdéleni nerozdeleného zisku minulych obdobi ve vysi 9.050.792.138,19 K¢&. V roce
2010 tedy doslo k rozdéleni ¢astky v celkové vysi 12.802.500.000 K¢.

vypis z obchodniho rejstriku Dluznika

- rozhodnuti jediného akcionare zalobce ze dne 12. zari 2006,

- rozhodnuti jediného akcionare Zalobce ze dne 24. ledna 2007,
- rozhodnuti jediného akcionare Zalobce ze dne 12. cervna 2007,
- rozhodnuti jediného akcionare Zalobce ze dne 29. ledna 2008;
- rozhodnuti jediného akcionare zalobce ze dne 25. cervna 2008;
- rozhodnuti jediného akcionare zalobce ze dne 24. cervna 2009;
- rozhodnuti jediného akcionare zalobce ze dne 18. kvétna 2010;
- rozhodnuti jediného akcionare zZalobce ze dne 17. kvétna 2011
- rozhodnuti jediného akcionare zZalobce ze dne 15. kvétna 2012,

II. Zaloba OKD

7. Platnost, resp. existenci rozhodnuti Zalované ¢. 1 v plisobnosti valné hromady OKD
zpochybiiuje Dluznik v zalobé ze dne 8. listopadu 2016, kterou se u Krajského soudu v
Ostravé domaha po zalované a po panu Zdeiiku Bakalovi (zalovaném ¢. 2) uhrazeni ¢astky
24.546.499.252 K¢ z titulu bezdivodného obohaceni a nahrady §kody. Rizeni o Zalobé je
vedeno pod sp. zn. 15 Cm 225/2016 (dale jen ,,Zaloba OKD*).

8. OKD se po zalované domdha zaplaceni Castky ve vysSi 24.546.499.252 K¢ z titulu
bezdivodného obohaceni, kdyz v letech 2006 — 2012, jako jediny akcionat OKD, pfijala
plnéni od OKD (dividendu), ackoliv védéla, ze rozhodnuti o rozdé€leni zisku a jinych
kapitalovych fondu jsou nicotna z nasledujicich diivodu:

(i)

(i)

(iii

podkladem pro piijeti rozhodnuti byly ucetni zavérky starsi Sesti mésict;
rozhodnuti byla pfijata v rozporu s ustanovenim § 178 odst. 2 obchodniho zakoniku;

) rozhodnuti byla pfijata v rozporu s pravidly pro rozdélovani vlastnich zdroju;

(iv) rozhodnuti byla piijata v rozporu s pravidly pro vedeni Gcetnictvi;

v)

rozhodnuti byla pfijata v rozporu s dobrymi mravy; a

(vi) rozhodnuti byla piijata v rozporu s povinnosti loajality vii¢i zalobci.

9. Zalobce si dovoluje vplném rozsahu na text Zaloby OKD odkazat, nebot’ obsahuje
podrobnéji rozvedena tvrzeni tykajici se neplatnosti, piip. nicotnosti napadenych ukond,
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kterymi Zalovana ¢. 1 rozhodovala o vyplaceni dividend, nicméné zmini podrobné&ji otazku
principu loajality, ktery je podstatny i z pohledu imyslu zalovaného €. 1 zkratit véfitele.

10. Akcionéf je vigi akciové spole¢nosti, jejimz je akcionafem, nositelem povinnosti loajality.>
Akcionaf je povinen jednat loajalné zejména pii vykonu svych akcionaiskych prav. Dle
Nejvyssiho soudu z principu loajality plyne, zZe vykon akcionaiskych prav nesmi neimérné¢ a
neodtivodnéné ohrozit dalii ¢innost a existenci spole¢nosti.®

11. Zalovana &. 1 rozhodla o rozd&leni zisku a ostatnich kapitalovych fondi Dluznika za téetni
obdobi od roku 2006 do roku 2011 v celkové vysi 65.273.405.025 K¢. Celkovy zisk Dluznika
v tomto obdobi a nerozdéleny zisk minulych let €inil 0 24.546.499.252 K¢ méné.

12. Rozdéleni zisku Dluznika vletech 2011 a 2012 a jeho néasledné vyplaceni zalované
vyznamnym zpusobem neumérné a neodivodnéné ohrozilo dalsi Cinnost a existenci
Dluznika. V disledku rozdéleni zisku a jeho nasledném vyplaceni doslo ke snizeni majetku
Dluznika. Toto snizeni majetku Dluznika vedlo az k jeho pfedluzeni ve smyslu ustanoveni §
3 odst. 3 zékona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zptisobech jeho feseni (insolvenéni zakon), ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,InsZ*) a k prohlaseni upadku Dluznika.

13. Loajalita akcionafe ke spolecnosti nepochybné spociva také v jednani akcionare, které
povede k dlouhodobé udrzitelnosti podnikatelské ¢innosti Dluznika. Je v naprostém rozporu
s povinnosti loajality, pokud zalovana vyvedla veskeré mozné prostiedky Dluznika, pfestoze
takové jednani nevyhnutelné muselo vést k nedostatku finan¢nich prostfedki a
naslednému upadku Dluznika. Pfepjata snaha zalované ¢. 1 si pfivlastnit co nejrychleji co
nejvice majetku Dluznika, byla jednim z hlavnich divodt upadku Dluznika.

14. Zalobce uvedené skuteénosti uvadi, nebot v pribéhu insolvenéniho fizeni je opravnén
posoudit neplatnost pravniho jednani, tykajiciho se majetku Dluznika ¢i jeho pravnich vztaht
pouze insolvenéni soud, a to i jako pfedbéznou otdzku v souvislosti s incidencnim sporem.
Insolven¢ni soud je zaroven povinen zkoumat divody absolutni neplatnosti kdykoli za tizeni.
Absolutni neplatnost pravniho jednani posuzuje insolven¢ni soud sam (resp. jde-li o jeji
posouzeni jako otazky predbézné, Cini tak ex offo, v ptipadé, kdy byla tato otazka ucinéna
pfedmétem fizeni, Cini tak de facto na navrh, i kdyz pfihlizi ik jinym nez navrhovanym
dtvodim).*

15. Ackoli se zalobce ztotoZiiuje s obsahem Zaloby OKD, tak vzhledem ke své povinnosti
jednéni s odbornou péci a taktéz z divodu pravni jistoty, predkladéd insolvenénimu soudu tuto
odpurci zalobu, v niz napada ukony (rozhodnuti), které byly u¢inény v poslednich 5 letech
pred zahajenim insolvenéniho fizeni, nebot’ jde podle jeho presvédceni soucasné o umysiné
zkracujici tkony ve smyslu ustanoveni § 242 InsZ, jak bude dale v zalobé uvedeno.

Dukaz: - Zaloba Dluznika ve veci sp. zn. 15 Cm 225/2016;

2 Napi. usnesent Nejvysstho soudu sp. zn. 29 Odo 1007/2003, ze dne 31. ledna 2006.

3 Rozsudek Nejvyssiho soudu sp. zn. 29 Odo 387/2006, ze dne 26. cervha 2007.

4 MULLEROVA, Lenka. § 231 [Vazanost soudu rozhodnutimi o neplatnosti, Zaloba o neplatnost]. In: HASOVA, Jifina,
ERBSOVA: Hana, a kol., Insolvencni zdkon. 2. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, s. 753
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

w

ITI. Procesni aspekty odpurci Zaloby

Dluznik je na zaklad€ usneseni Krajského soudu v Ostrave ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016 —
A19 ode dne 9.5.2016 v upadku. Na zéklad¢ tohoto usneseni byl do funkce insolven¢niho
spravce Dluznika ustanoven zalobce. Usnesenim ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016 - B181 ze
dne 12.8.2016 byla povolena reorganizace Dluznika.

Aktivni legitimace. Aktivni legitimace insolvencniho spravce k podani této zaloby vychazi z
ustanoveni § 235 odst. 2 InsZ, které stanovi, Ze neucinnost dluznikovych pravnich tkonti se
zakladd rozhodnutim insolven¢niho soudu o zalobé insolvencniho spravce (tzv. ,,odptrci
zalobé*) a dale z ustanoveni § 239 odst. 1 InsZ, podle n€jz miize odporovat pravnim ukoniim
dluznika v insolvencnim fizeni pouze insolvencni spravce, i kdyz nejde o osobu
s dispozi¢nimi opravnénimi.

Pasivni legitimace. Dle ustanoveni prvni véty § 239 odst. 1 InsZ dale plati, Ze odporovat
neuc¢innym pravnim ukonim dluznika mulZe insolvencni spravce prostfednictvim odptlrci
zaloby podané proti osobam, které maji povinnost vydat dluznikovo plnéni z neucinnych
pravnich ukonti do majetkové podstaty. Dle ustanoveni § 237 odst. 1 InsZ plati, Ze povinnost
vydat do majetkové podstaty dluznikovo plnéni z neti€innych pravnich ukonti maji osoby, v
jejichz prospéch byl neucinny pravni tkon ucinén, nebo které z ného mély prospéch.
Pasivné legitimovana je tedy zalovana €. 1, v jejiz prospéch byly napadané ukony ucinény,
stejné tak ale i zalovany ¢. 2 az zalovany €. 5 jako osoby, které mély z téchto neti¢innych
pravnich tkont prospéch.

Vécna prislusnost Insolvencniho soudu. Krajsky soud v Ostravé je veécné piislusny k
projednani Odpurci zaloby na zakladé ustanoveni § 7a pism. b) InsZ, podle kterého rozhoduji
krajské soudy jako soudy prvniho stupné v inciden¢nich sporech. Predmétny spor je
inciden¢nim sporem na zakladé ustanoveni § 159 odst. 1 pism. d) InsZ. Mistni piislusnost
nadepsaného soudu je dana podle § 7b InsZ, jelikoz Dluznik ma sviij obecny soud ve smyslu
§§ 84 a 85 obcanského soudniho fadu v obvodu nadepsaného insolven¢niho soudu.

Lhiita k podani odpurci zaloby. Podle ustanoveni § 239 odst. 3 InsZ je odptr¢i Zzalobu
opravnén podat insolvencni spravee ve lhiité 1 roku ode dne, kdy nastaly u¢inky rozhodnuti o
upadku. Jak je vySe uvedeno, tipadek Dluznika byl zjistén dne 9. 5. 2016. Jednoroc¢ni lhita
k podani této Zaloby uplyne dnem 9. 5. 2017. Casova podminka pro podani této Zaloby je
tedy splnéna.

Diikaz: - usnesenim ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016 — A19
- usnesenim ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016 - B181

IV. Neucinné pravni ikony Dluznika

Rozhodnuti I a Rozhodnuti II jsou pravnimi ukony naplilujicimi znaky pravnich tkoni
umyslné zkracujicich.

Rozhodnuti I a Rozhodnuti II predstavuji rozhodnuti jediného akcionafe v pisobnosti valné
hromady Dluznika. K otdzce odporovatelnosti takového ukonu se jiz diive vyjadiil Nejvyssi
soud CR v rozsudku sp. zn. 29 ICdo 6/2012 ze dne 31. 3. 2014, pti¢emz uvedl, Ze odptiréi
zalobou ve smyslu ustanoveni § 235 a nasl. InsZ 1ze odporovat téZ rozhodnuti valné hromady
obchodni spole¢nosti nebo rozhodnuti jediného spole¢nika obchodni spole¢nosti v ptisobnosti
valné hromady. Uvedeny zavér Nejvyssi soud vyslovil pro rozhodnuti valné hromady podle
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23.

24.

upravy obchodniho zdkoniku uc¢inného do 31. 12. 2013, tedy uziti jeho zavéru je pouzitelné
pro ptredmétnou situaci, kdyZ napadené pravni ukony byly ¢inény téz pred 31. 12. 2013.
Nejvyssi soud ve svém rozhodnuti vyslovné uvadi:

Judikatura Nejvyssiho soudu je téz ustalena v zavéru, podle kterého usneseni valné hromady obchodni
spolecnosti sice neni ,,pravnim tikonem * spolecnosti, jde vsak - v intencich § 2 odst. 1 ob¢. zdk. - o ,,jinou
skutecnost”, se kterou zdkon v konkrétnich, v ném urcenych, pripadech spojuje vznik, zménu nebo zanik
pravnich vztahii (srov. napr. ditvody usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 8. ledna 1998, sp. zn. 1 Odon 60/97,
uverejnéného pod cislem 64/1998 Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek).

Zaver, ze stejny charakter jako rozhodnuti valné hromady obchodni spolecnosti ma i rozhodnuti jediného
spolecnika obchodni spolecnosti v piisobnosti valné hromady, tedy, zZe rozhodnuti jediného spolecnika
obchodni spolecnosti v piisobnosti valné hromady sice neni pravnim vikonem obchodni spolecnosti, je vSak
- v intencich § 2 odst. 1 ob¢. zdk. - jinou skutecnosti , se kterou zdkon v konkrétnich, v ném urcenych
pripadech, spojuje vznik, zménu nebo zanmik pravmich vztahii, se pritom podava jiz z vySe zminénych
usneseni Nejvyssiho soudu sp. zn. 29 Cdo 1193/2007 a sp. zn. 29 Cdo 3646/2008 (ve druhém z nich je
citovana dalsi judikatura na dané témay.

v e

Ze rozhodnuti valné hromady dluznika je neucinnym jednanim dluznika ve smyslu ustanoveni § 4a odst. 1
pism. a/ ZKV, bez zretele k tomu, Ze nebylo pravnim vikonem dluznika (srov. rozsudek Nejvyssiho soudu ze
dne 30. zdri 2009, sp. zn. 29 Cdo 4284/2007, uverejnény pod cislem 80/2010 Sbirky soudnich rozhodnuti a
stanovisek). K tomu Ize dodat, Ze tyz zavér by se prosadil i tam, kde rozhodnuti odporujici ustanoveni § 4a
odst. 1 ZKV prijal misto valné hromady obchodni spolecnosti jediny spolecnik obchodni spolecnosti v
pusobnosti valné hromady (jak uvedeno vyse, rozhodnuti jediného spolecnika ma v dotéenych souvislostech
stejny charakter jako rozhodnuti valné hromady).

Nejvyssi soud pak pro danou véc uzavird, ze v posouzeni otazky, zda odpiirci Zalobou ve smyslu ustanoveni
$ 235 a nasl. insolvencniho zdkona lze odporovat rozhodnuti valné hromady obchodni spolecnosti nebo
rozhodnuti jediného spolecnika obchodni spolecnosti v piisobnosti valné hromady (prijatému podie
obchodniho zdkoniku ve znéni ucinném do 31. prosince 2013) neshledava rozdilu mezi konkursni upravou
(v rezimu zdkona o konkursu a vyrovndni) a vpravou insolvencni (v reZimu insolvencniho zdkona) a nevidi
divod, pro ktery by ustdlené judikatorni zavery zformulované na dané téma pri vykladu odporovatelnych a
neucinnych pravnich ikonii dluznika (upadce) podle zdkona o konkursu a vyrovndani nemély platit pri
vykladu odporovatelnych a nevucinnych pravnich vikonii dluznika podle insolvencniho zdkona.

Lze tedy shrnout, Ze odpurci Zalobou ve smyslu ustanoveni § 235 a ndsl. insolvenéniho zdkona lze
odporovat téz rozhodnuti valné hromady obchodni spole¢nosti nebo rozhodnuti jediného spolecnika
obchodni spolecnosti v piisobnosti valné hromady prijatému podle obchodniho zdakoniku ve znéni ui¢inném
do 31. prosince 2013.

Dle ustanoveni § 242 InsZ jsou znaky umysln€ zkracujicich pravnich ukont, kterym lze
odporovat v ramci insolven¢niho fizeni, nasledujici:

a) dluznik jimi umyslné zkratil uspokojeni véftitele,

b) umysl dluznika byl druhé strané znam, nebo ji se zietelem ke vSem okolnostem
musel byt znam,

¢) byl-li u¢inén v poslednich 5 letech pred zahdjenim insolven¢niho fizeni.

Nejvyssi soud déle v rozsudku sp.zn. 29 Cdo 44/2014 vylozil piedpoklady odpurci zaloby
zaloZené na ustanoveni § 242 InsZ takto:

Lze tedy shrnout, Ze ustanoveni § 242 insolvencniho zdkona obsahuje samostatnou upravu umysiné
zkracujicich pravnich vikonii (od 1. ledna 2014 pravnich jednani) dluznika. Posouzeni, zda dluznik ucinil v
poslednich 5 letech pred zahdjenim insolvencni ho Fizeni umysiné zkracujici pravni ukon (§ 242 odst. 3
insolvencniho zdkona), neni zdvislé na zkoumdni predpokladi obsaZenych v ustanoveni § 240
insolvencniho zdakona, které upravuje nevcinnost téch zkracujicich pravnich vikonu, které dluznik ucinil bez
priméreného protiplnéni. Predpokladem aplikace ustanoveni § 242 insolvencniho zdkona na prdvni iikon
dluinika ucinény v obdobi 5 let pred zahdjenim insolvencniho ¥izeni tedy neni poZadavek, aby §lo o
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pravni tikon, ktery dluinik ucinil v dobé, kdy byl v upadku, nebo aby $lo o prdvni iikon, ktery vedl k
dluznikovu upadku.

Ve spojeni s podstatne delsi dobou (5 let pred zahdjenim insolvencni ho rizeni), ve které Ize zkoumat a
postihnout umysiné zkracujici pravni vikony dluznika (§ 242 odst. 3 insolvencniho zdkona), se tak i ze shora
podaného prehledu logicky poddvd, Ze smyslem upravy obsaZené v § 242 insolvenéniho zdkona nebylo
postihovat jen ty prdvni ukony, které dluinik ucinil v dobé, kdy byl v upadku, nebo které vedly k
dluZnikové upadku, nybri zajistit, aby v pribéhu insolvenéni ho fizeni bylo (vitbec) moZné postihnout
umyslné zkracujici pravni tkony dluinika, s nimi; obecné pocitaji kodexy soukromého prdva, jejich?
pouditelnost pro insolvencniho sprdvce [ale téz pro véritele (srov. § 243 insolvencniho zdakona)], vylucuje
uprava odporovatelnosti v insolvencnim zdkoné.

V intencich § 242 odst. 2 insolvencniho zdkona totiz u umysiné zkracujiciho pravniho ukonu, ktery dluZnik
ucinil ve prospéch osoby jemu blizké, plati vyvratitelnd domnénka, Ze dluinikitv amysl byl této osobé
zndm a tim, koho tiZi bifemeno tvrzeni a dikazni biemeno ohledné opaku, je Zalovany.

25. Rozhodnuti I bylo u¢inéno 17. kvétna 2011, Rozhodnuti II bylo ucinéno 15. kvétna 2012.
Insolvenéni fizeni Dluznika bylo zahdjeno podanim insolven¢niho navrhu dne 3. kvétna
2016. Podminka ucinéni napadenych ukond v poslednich 5 letech pred zahdjenim
insolven¢niho fizeni je tedy splnéna.

26. Vzhledem k specifi¢nosti Rozhodnuti I a II, kdy jde prakticky o jednostranné jednani osoby
ovladajici Dluznika, resp. ovladajici jeho vrcholny organ, nemuize byt pochyb o splnéni
podminky védomosti o umyslu zkratit vétitele, kdyz pravé zalovana ¢. 1 Rozhodnuti I a
Rozhodnuti II uskute¢nila v pisobnosti valné hromady Dluznika. Soucasné plati pravni
domnénka uvedend v ustanoveni § 242 odst. 2 InsZ o védomosti zalované ¢. 1 o tmyslu
poskozeni véfitelt Dluznika. Z vyro€nich zprav Dluznika za roky 2011 a 2012 a také z jinych
vetejné¢ dostupnych zdrojii (napf. vypis zobchodniho rejstiiku, ¢i insolvencni ndvrh
Dluznika) je ziejmé, ze zalovana €. 1 byla v dot¢eném obdobi s Dluznikem koncernu ve
smyslu ustanoveni § 242 odst. 2 InsZ. Uvedena skutecnost plyne i ze samotnych Rozhodnuti
I all, kdyz zalovana €. 1 je Cinila jakozto jediny akcionaf Dluznika.

27. Umyslné jednani Dluznika, resp. Zalované ¢. 1 v plisobnosti valné hromady Dluznika je
ziejmé z nésledujicich skutecnosti. Pfedné je tfeba uvést, ze dlouhodoby vyvoj hospodateni
Dluznika v pfedmétném obdobi a téz v obdobi piedchazejicim (ekonomicka krize v letech
2008 — 2010) nebyl pozitivni. Neni pfitom pochyb, ze o Spatné financni situaci Dluznika
musela byt zalovana ¢. 1 podrobné informovana, véetné¢ vyhledu hospodateni Dluznika
v budoucim obdobi (to zejména).

28. Ve vyrocni zpravé Dluznika za rok 2011 Dluznik uvadi, ze ,,Rok 2012 bude ziejmé obtizny,
zejména vinou nejasné hospodarské situace na trzich zemi Evropské unie. Musime ridit a
kontrolovat provozni ndklady.* . V nasledujici vyro¢ni zpravé za rok 2012 se uvadi, Ze ,,jiZ
druha polovina roku 2012 naznacila, Ze tézkosti v odbytu a tlak na ceny zdsadné nepolevi ani
vroce 2013. Z tohoto ditvodu jsme museli pristoupit k upravé téZebnich planit a zaroven k
ditkladné kontrole kazdé vynaloZené koruny . Vyro¢ni zprava dale uvadi: ,,Rok 2012 byl pro
spolecnost OKD v mnohém specificky a dvojndasobné narocny. Museli jsme se vyrovnat se
sloZitou situacit na svétovych trzich s uhlim a zaroven se véas pripravit na to, Ze v roce 2013
se tento stav miiZe jesté zhorsit.*®

5 Vyrocni zprdva Dluznika za rok 2011, str. 19
¢ Vyrocni zprava Dluznika za rok 2012, str. 8
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29. Soucasné byl Dluznik jiz od roku 2010 zatizen vysokym vnitroskupinovym uvérem’, jehoz
vyse v roce 2012 prevySovala ¢astku 10 miliard korun. Opét nemutze byt pochyb o tom, Ze
zalovana ¢. 1 méla podrobné informace o této skutecnosti, kdyz sama zalovana ¢. 1 byla
poskytovatelem tohoto uvéru. Lze odkazat znovu na text vyro¢ni zpravy: ,, Na vysi cizich
zdrojui, které celkove Cinily 23 110,8 mil. K¢ se podilely rezervy v celkové hodnoté 2 125,7
mil. K¢, dlouhodobé zdavazky Cdastkou 13 511 mil. K¢ (7 toho 10 008,1 mil. K¢ dlouhodobd
Cdst vnitroskupinového uvéru od materské spolecnosti), kratkodobé zavazky 7 473,8 mil. K¢
(z toho 1 872,1 mil. K¢ kratkodoba cast vnitroskupinového uvéru od materské spolecnosti) a
bankovni uvéry a vypomoci v celkové vysi 0,3 mil. K¢*®

30. I pfes skutecnost, Ze Dluznik byl zatizen vysokym vnitroskupinovym tvérem (a nejen jim),
piistoupila Zalovana ¢. 1 k Rozhodnuti I a o rok pozdéji k Rozhodnuti II a rozhodla o vyplaté
dividend ve sviij prospéch v celkové Castce prevysujici 12 miliard K¢.

31. O umyslu zalované ¢. 1 svéd¢i téz zpusob rozhodovani ve vztahu k povaze predmétu
podnikéani Dluznika, kterou je hornicka ¢innost. Jednim ze specifik podnikani Dluznika je
cyklicky charakter hornické Cinnosti a jeji zavislost na cené ¢erného uhli na trhu. Z tohoto
davodu je obvyklé, ze spolecnosti podnikajici v hornické Cinnosti tvori v obdobi, kdy
vytvareji zisk, znacné financ¢ni rezervy pro méné ziskova ¢i ztratova obdobi, a to nikoli
rezervy ucetni, ale rezervy redlné kryté redlnym zistatkem. Nad rdmec rezervy pro méné
ziskova ¢i ztratova obdobi byl Dluznik povinen vytvafet financni rezervy na (i) utlum dualni
¢innosti, a (ii) rozvoj dulni Cinnosti. Dluznik vSak o zadné z téchto finan¢nich rezerv
neuctoval.

32. Tvorba rezerv a opravnych polozek souvisi s jednou ze zéakladnich ucetnich zasad, a to
zasadou opatrnosti. Zakon ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi, ve znéni pozd¢jSich predpisi,
vymezuje tuto zdsadu v Casti zaméfené na zpusoby ocenovani (ust. § 25 odst. 3) timto
zptisobem: ,,Ucetni jednotky pri oceiiovdni ke konci rozvahového dne zahrnuji jen zisky,
které byly dosaZeny, a berou v tivahu vSechna predvidatelnd rizika a moZné ztraty, které se
tykaji majetku a zavazkii a jsou jim znamy do okamzZiku sestaveni ucetni zaverky, jakoZ i
v§echna sniZeni hodnoty bez ohledu na to, zda je vysledkem hospodareni ucetniho obdobi
zisk nebo ztrata®. Takto vSak v daném piipadé postupovano nebylo, kdyz Dluznik své

povinnosti tvofit rezervy na budouci dilni ¢innosti a rekultivaci izemi nedostal.

33. Naopak, jak vyplyva zniZe uvedeného piehledu klicovych ukazatel&’, vroce 2012 bylo

rozhodnuto (Rozhodnuti II) o vyplaceni dividendy v téméef pétindsobné vyssi Castce, nez
jakého dosahl Dluznik zisku.

KLICOVE UKAZATELE

Pozet doli potet 4 4
Teézba tuny 10 796 000 10 967 000
Prodej tuny 10 245 000 11 196 000
Zisk pfed zdan&nim mil. K& 1 549 7533
Zisk po zdanéni mil. K& 1204 6095
Provozni vysledek hospodareni mil. K& 2179 8326
Cisté provozni cash flow* mil. K& 6 494 11870
Celkova hodnota aktiv spole&nosti mil. K& 43 203 48 434

*pfed zdan&nim, zmé&nami pracovniho kapitalu a mimotadnymi polozkami

7 Uver poskymuty Zalovanou na zdkladé Uverové smlouvy ze dne 12.7.2010 uzaviené mezi Zalovanou jako véritelem a
Dluznikem jako vypujcitelem, ve znéni pozdéjsich dodatki. Na jejim zdkladé byla vroce 2010 nacerpdna Cdstka
vnitropodnikového uivéru ve vysi 11.760.490.000,- K¢ (viz str. 91 vyrocni zpravy Dluznika za rok 2010)

8 Vyrocni zprava Dluznika za rok 2012, str. 19

? Vyrocni zprava Dluznika za rok 2012, str. 10
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34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

Ackoli zisk za obdobi roku 2012 dosahl vyse pouhych 1.204.160.000,- K¢, bylo zalovanou ¢.
1 piesto rozhodnuto o vyplaceni dividendy ve vysi 6.095.025.041,- K&. Zalovana rozhodla o
rozdeleni zisku, jenZ vysoce piesahl skutecné dosazeny zisk Dluznika, aniz by dbala na
mozny budouci vyvoj podnikatelské cinnosti Dluznika, zhorSujici se finan¢ni situaci
Dluznika nebo na pottebu tvorby finan¢nich rezerv na kryti ndklada souvisejicich s atlumem
t&by &i pro obdobi, ve kterych Dluznik vykézal ztraty. Zalovana ¢&. 1 tak jednala s imyslem
0 co nejvetsi inkasovani finan¢nich prostiedkii z majetku Dluznika. Dluznika zaroven
prostiednictvim svého vlivu, coby jediny akcionaf, ovlivnila vedeni ucetnictvi tak, aby bylo
z jeji strany mozné alespori formalné rozhodnout o rozdéleni zisku a Dluznik jej nasledné
mohl vyplatit Zalované €. 1.

1%

Nasledkem Rozhodnuti I a II Zalovana ¢. 1 imyslné snizila majetek Dluznika ve svij
prospéch, a to o castku 12.095.025.041,- K¢, ackoliv védéla o vysokém zadluzeni
Dluznika a jeho nepiiznivému hospodaiskému vyvoji a méla védét i o chybném vedeni
ucetnictvi, kdyz Dluznik nevytvaiel dostateéné financni rezervy ze zisku na budouci
obdobi. Piresto imyslnym zneuzitim svého vlivu rozhodla Zzalovana ¢. 1 o vyplaceni
dividend ve sviij prospéch, ¢imz realné snizila majetek DluZnika a zkratila tak
v kone¢ném dusledku uspokojeni véritelu Dluznika. Pokud by Rozhodnuti I a II zalovana
neucinila, uvedena castka by byla nadédle soucasti majetku Dluznika a mohla slouzit
k uspokojeni jeho zavazki.

Rozhodnuti I a II naplniuje vSechny znaky predpokladané v ustanoveni § 242 InsZ, proto
pokud insolven¢ni soud shleda, ze Rozhodnuti I a II byla uc¢inéna platné a ucinné, mél by je
posoudit jako pravni ukony vici vétitelim Dluznika neudinné a v rdmci insolvenéniho fizeni
k jejim u€inktm nepftihlizet.

Diikaz: - Vyrocni zprava Dluznika za rok 2010
- Vyrocni zprava Dluznika za rok 2011
- Vyrocni zprava Dluznika za rok 2012
- Uvérovd smlouva ze dne 12.7.2010
- Wy¥pis z obchodniho rejstiiku Dluznika
- s whradou dalsich ditkazii

V. Beneficienti neuc¢innych ukonu

Dle ustanoveni § 237 odst. 1 InsZ plati, Ze povinnost vydat do majetkové podstaty
dluznikovo plnéni z neucinnych pravnich ikonl maji osoby, v jejichz prospéch byl neucinny
pravni ukon ucinén nebo které z ného mély prospéch.

Podle § 239 odst. 4 InsZ plati, Ze dluznikovo plnéni z netcinnych pravnich ukont nalezi do
majetkové podstaty pravni moci rozhodnuti, kterym bylo odptrci zalobé vyhovéno. Tim neni
dotéeno pravo insolvencniho spravce v piipade, ze Slo o penézité plnéni nebo ze ma jit o
penézitou nahradu za poskytnuté plnéni, poZadovat odpurci Zalobou vedle uréeni
neucinnosti dluZznikova pravniho ukonu i toto penézité plnéni nebo penézitou nahradu
plnéni.

Insolvenéni spravce se proto soucasné, krom vysloveni neucinnosti Rozhodnuti I a
Rozhodnuti II, touto Zalobou domdh4 rozhodnuti o povinnosti vraceni penézitého plnéni,
které bylo na zakladé¢ napadenych pravnich ukonti zalovanému ¢. 1 poskytnuto, kdyz
vétSinovy prospéch z téchto neucinnych pravnich tkont méli pravé zalovani €. 2 az €. 5
Z tohoto diivodu je vSech pét Zalovanych pasivné legitimovano.

Podle vSech dostupnych informaci to byli pravé Zalovany €. 2, pan Zden&k Bakala, a
zalovany ¢. 3, pan Peter Kadas, kdo méli vétSinovy podil na prospéchu z napadenych
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neucinnych ukond, kdyz jako osoby fakticky i pravné ovladajici Zalovaného ¢. 1 byli
beneficienty vétSiny financ¢nich prostiedki, které byly vyvadény z majetku OKD.

41. Zalobce neni v sou¢asné dobé& schopen piesné stanovit vysi podilu jednotlivych Zalovanych &.
2 az ¢. 5 jako beneficientl pii vyplaté zisku, nicméné z medidlnich vystupti je zjevné, Ze oba
ovladali az do poc¢atku roku 2016 vice nez 50% podil na NWR:

., Miliardari Zdenék Bakala a Peter Kadas se rozhodli odejit z firmy NWR. Svuj
50,51procentni podil drzeny pres holding CERCL prevedli na NWR, aby tim usnadnili
restrukturalizacni proces. “!°

42. Z vyro¢nich zprdv NWR za roky 2011 a 2012 pak plyne, Ze Zalovany ¢. 4 (BXR Group
Limited) vlastnil 100% podil na zalovaném ¢. 5, tedy na spole¢nosti CERCL Mining B. V.
(ptivodné pod oznacenim BXR Mining B. V.), ktera vlastnila 63,65% akcii v NWR Plc.
Tento podil urcuje 1 vysi plnéni, které podle Zalobce obdrzeli Zalovani €. 2 az €. 5 na zakladé
neucinnych ukont, a tyto prostiedky by méli spolecné a nerozdilné s zalovanym ¢. 1 vydat do
majetkové podstaty.

43. Zalobce tvrdi, Ze Zalovani & 2 az & 5 byli beneficienty pii vyplaté zisku na zakladé
neucinnych ukonti napadenych v této zalobé¢:

Shareholder sturcture

BXR Group Limited

BXR Mining B.V.

63.65% (A shares)
36.35% (A shares)

Free Float

New World Resources Plc

99.78% (A shares)
0.22% (A shares)
New World Resources N.V.

Note: BXR Group Limited (‘BXRG’) owns the shares in BXR Mining BV. (‘BXRM’) indirectly.

19 Dostupné na: http://byznys.ihned.cz/c1-65177460-bakala-s-kadasem-konci-v-okd-vetsinovy-podil-v-nwr-
prevedou-na-dalsi-akcionare
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The following table sets forth the relevant ownership interests in NWR Plc:

Total percentage held Current percentage of indirectly attributed ownership in A shares of NWR Plc
by BXRG .2 63.58 per cent
by public shareholders 36.42 per cent
Total A shares 100 per cent

' Mr. Kadas, a Non-Executive Director of NWR Ple, holds no direct interest in A or B shares but he is considered as
an ‘interested party” in the A and B shares because of his associated family trust having a minority ownership
interest in BXRG, and BXRG’s indirect ownership interest in NWR. BXRG is the indirect parent company of BXRM
and RPG Property BV. (‘RPG Property’) and, accordingly, BXRG owns a 100 per cent indirect interest in the A shares
held by BXRM, being approx. 63.58 per cent of NWR Plc A shares, and in NWR Plc B shares held by RPG Property,
being 100 per cent of the B shares. Peter Kadas, a Non-Executive Director of NWR Plc, is also a director of Bakala
Crossroads Partners Ltd, an affiliate of BXRG.

Mr. Bakala, a Non-Executive Director of NWR Plc, holds no direct interest in NWR Plc A or B shares but he is
considered as being an ‘interested party’in NWR Plc A and B shares as a result of a trust and affiliated companies
relating to him and his family (collectively referred to as ‘Bakala entities’) holding an indirect ownership interest
in BXRG, and BXRG's indirect ownership interest in NWR. Mr. Bakala and his family, through the Bakala entities,
own 50 per cent of the outstanding voting capital in BXRG. As set out in Note (1) above, BXRG owns a 100 per cent
indirect interest in the NWR Plc A shares held by BXR Mining, being approx. 63.58 per cent of NWR Plc A shares,
and in NWR Plc B shares held by RPG Property, being 100 per cent of NWR Plc B shares.

w

For the biographies of Mr. Bakala and Mr. Kadas please refer to page 70 of the Board and Management
section of this report.

44. Zalobce tvrdi, ze Zalovani &. 2 az & 5 méli podil na prospéchu z napadenych netiéinnych

45.

ukonli ve vysi 63,65% stim, ze v priabéhu dokazovani bude piipadné¢ upfesnéno, jaka
skute¢na vyse jim nalezela.

Zalobce je presvédéen, Ze zalovani & 2 aZ & 5 jsou spole¢n& a nerozdilng povinni vratit a
vydat do majetkové podstaty Dluznika plnéni, které ziskali na zdkladé Rozhodnuti I a II,
nebot’ Zalobce tvrdi a bude dokazovat, Ze jsou osobami, které mély z neucinnych tkont
prospéch. Zalobce proto Zaluje viechny Zalované spolené a nerozdilng v &asti povinnosti
vydat finan¢ni prosttedky do majetkové podstaty (63,65% z celkové dividendy za ten ktery
rok), GemuZ procesni predpisy nijak nebrani (viz. napf. usneseni Nejvyssiho soudu Ceské
republiky sp.zn. 29 Odo 121/2003). Zalovany &. 1 je pak Zalovan v rozsahu celé &astky.

Dikaz:

Vyslechem Zdenka Bakaly, Zalovaného ¢. 2
- Vyslechem Petera Kadase, Zalované¢ho ¢. 3
- Vyrocni zprava Dluznika za rok 2011

- Vyrocni zprava Dluznika za rok 2012

- Vyrocni zprava NWR za rok 2011

- Vyrocni zprava NWR za rok 2012

- s vyhradou dalsich diikazii
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V1. Zalobni navrh

46. S ohledem na vyse uvedené skutecnosti zalobce navrhuje, aby Krajsky soud v Ostraveé vydal
rozsudek tohoto znéni:

I.

II.

I11.

IV.

Urcuje se, Ze rozhodnuti Zalovaného €. 1 coby jediného akcionaie spolecnosti OKD,
a.s., IC: 26863154, se sidlem Stonavska 2179, Doly, Karvina, PSC 735 06, pii
vykonu pusobnosti valné hromady, kterym byla dne 17. kvétna 2011 schvalena
dividenda ze zisku za obdobi roku 2010 ve vySi 6.000.000.000,- K¢, je pravné
neucinné.

Zalovany & 1 je povinen vydat do majetkové podstaty dluznika OKD, a.s., IC:
26863154, se sidlem Stonavska 2179, Doly, Karvina, PSC 735 06, castku
6.000.000.000,- K¢ s tim, Ze v rozsahu casti uvedeného plnéni ve vysi 3.819.000.000,-
K¢ jsou spole¢né a nerozdilné povinni s Zalovanym ¢. 1 vydat plnéni téz zalovany ¢.
2, zalovany ¢. 3, zalovany €. 4 a zalovany ¢. 5, pFicemZ plnénim jednoho z nich
zanika povinnost ostatnich, a to do ti'i dnii od pravni moci rozsudku.

Urcuje se, Ze rozhodnuti Zalovaného €. 1 coby jediného akcionare spolecnosti OKD,
a.s., IC: 26863154, se sidlem Stonavska 2179, Doly, Karvina, PSC 735 06, pri
vykonu pusobnosti valné hromady, kterym byla dne 15. kvétna 2012 schvalena
dividenda ze zisku za obdobi roku 2011 ve vySi 6.095.025.041,- K¢, je pravné
neucinné.

Zalovany ¢. 1 je povinen vydat do majetkové podstaty dluznika OKD, a.s., IC:
26863154, se sidlem Stonavska 2179, Doly, Karvina, PSC 735 06, castku
6.095.025.041,- K¢ s tim, Ze v rozsahu ¢asti uvedeného plnéni ve vysi 3.879.483.438,-
K¢ jsou spolec¢né a nerozdilné povinni s Zalovanym ¢. 1 vydat pInéni téz Zalovany ¢.
2, zalovany <. 3, Zalovany ¢. 4 a zalovany ¢. 5, pricemz pIlnénim jednoho z nich
zanika povinnost ostatnich, a to do tfi dnui od pravni moci rozsudku.

Zalovany je povinen uhradit Zalobci nahradu nakladid Fizeni, a to k rukam jeho
pravniho zastupce do tFi dni od pravni moci rozsudku.

Podano s uctou

Za Ing.

Lee Loudu

insolven¢niho spravce dluznika OKD, a.s.

JUDr. Dusan Dvorak, advokat v plné moci

R

Digitalné podepsal
JUDr. DuSan Dvorak
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