Jednaci ¢islo: 32 1ICm 3234/2016-15
KSOS 25INS 10525/2016

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl soudcem JUDr. Simonou Pittermannovou ve véci
Zalobce: RESIDOMO, s.r.o., se sidlem Gregorova 2582/3, 702 00 Ostrava - Moravska
Ostrava, IC: 05253268, zastoupeného Mgr. Petrem Kaustou, advokatem se sidlem Cs. legii
1719/5, 702 00 Ostrava - Moravska Ostrava, proti Zalovanym: ¢.1 Ing. Lee Louda, se sidlem
Vodickova 41, 110 00 Praha 1, insolvenc¢ni spravce dluznika OKD a.s., se sidlem Stonavska
2179/38, 735 06 Karvina - Doly, IC: 26863154, zastoupenému JUDr. Dusanem Dvorakem,
advokatem se sidlem Hlinky 505/118, 603 00 Brno, €¢.2 OKD, a.s., se sidlem Stonavska 2179,
735 06 Karvina — Doly, IC: 26863154, o uréeni pravosti a vy$e popiené pohledavky

takto:

I.  Rizeni se zastavuje.

II.  Zalobce je povinen zaplatit zalovanému ¢.1 na nahradé nékladd fizeni &astku ve vysi
4.114 K¢, k rukam advokata Zzalovaného ¢.1, a to do 3 dni od pravni moci tohoto
usneseni.

Ill. Ve vztahu Zalobce a zalovaného ¢.2 nema Zadny z ucastnikii pravo na nahradu
nakladi fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobou ze dne 07.09.2016 se Zalobce domahal, aby soud uréil, e pohledavka Zalobce
za dluznikem z titulu nedoplatku vytétovani nedoplatku z vyuctovani sluzeb dodavanych do
prostor slouzicich podnikani o celkové vyméte 56,722machazejicich se v 1.  nadzemnim
podlazi budovy ¢. p. 1721 na ulici tf. Osvobozeni, situované na pozemku parc. ¢. 660/4,
zapsané na LV €. 7550 pro k.u. Karvind - M¢sto, obec Karvind v obdobi 01.01.2016 -
09.05.2016, ktera je podminéna provedenim fadného vyuctovani sluzeb v mésici dubnu 2017
a ktera byla uplatnéna u zdej$iho soudu v insolvenénim fizeni sp. zn. KSOS 25 INS
10525/2016 ptihlaskou ze dne 07.07.2016 jako pohledavka podminénd vazand na splnéni
podminky provedeni fadného vytGétovani sluzeb za obdobi 01.01.2016-09.05.2016, je po
pravu ve vysi 10.000 K¢.
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Usnesenim ze dne 10.01.2017 ¢.j. 32 ICm 3234/2016-11 byl Zalobce vyzvan
k zaplaceni soudniho poplatku za navrh ve vysi 5.000 K¢. Vyzva byla Zalobci doruc¢ena dne
30.01.2017, Zalobce v3ak do dnesniho dne soudni poplatek nezaplatil.

Podle ust. § 1 zakona €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozd¢jSich
piedpist (dale jen ,,SOuP*), se za Fizeni pifed soudy Ceské republiky vybiraji soudni poplatky.

V souladu sust. § 2 odst. 1 pism. a) SouP je poplatnikem poplatku za fizeni pted
soudem I. stupné navrhovatel, neni-li stanoveno jinak. Dle ust. § 4 odst. 1 pism. a) SouP jde-li
o poplatek za fizeni, vznikd poplatkovd povinnost podanim Zaloby nebo jiného navrhu na
zahdjeni fizeni.

Dle ust. § 7 odst. 1 SouP je poplatek splatny vznikem poplatkové povinnosti. Dle
ust. 8 9 odst. 1 SouP nebyl-li poplatek splatny podanim navrhu na zahajeni tizeni zaplacen,
soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve 1haté, kterou mu uréi, a po marném uplynuti této
lhiity soud fizeni zastavi.

Vzhledem k tomu, Ze zalobce v soudem stanovené 1hité a rovnéz ani do dneSniho dne
soudni poplatek nezaplatil, soud fizeni v souladu s ust. 8 9 odst. 1 SouP zastavil.

Podle ust. § 146 odst. 2 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho fadu (dale jen
,,0.8.1.) jestlize néktery z Gcastnikn zavinil, ze fizeni muselo byt zastaveno, je povinen hradit
jeho néklady.

Vzhledem k tomu, ze navrhovatel procesné zavinil zastaveni fizeni tim, Ze nezaplatil
soudni poplatek, vzniklo zalovanym pravo na nahradu nakladii soudniho fizeni.

Zalovanému ¢&. 1 tak naleZi nahrada nékladd ¥izeni piedstavujici odménu za 1 tikon
pravni sluzby ve smyslu § 11 odst. 1 pism. a) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. (déle jen ,,advokatni
tarif*) za prevzeti a pfipravu pravniho zastoupeni, tj. ve vysi 1 x 3.100,- K¢ dle § 9 odst. 4
pism. c) ve spojeni s 8 7 bod 5 advokatniho tarifu a rezijni pausal ve vysi 300 K¢ dle § 13
odst. 3 advokatniho tarifu. Zastupce zalovaného €. 1 je platcem DPH a ma tak dale narok na
nahradu za DPH ve vysi 21 % z ¢astky 3.400 K¢, tj. 714 K¢. Celkem tak naklady tizeni
Zalovaného ¢. 1 ¢ini 4.114 K¢ a Zalobce je povinen zaplatit tuto ¢astku zalovanému ¢. 1
k rukam jeho advokata dle § 149 odst. 1 o.s.f., ve 1hlité 3 dnti od pravni moci tohoto rozsudku
dle § 160 odst. 1 véta pred stiednikem o.s.T.

Zalovanému &. 2 také vzniklo pravo na nahradu nakladd fizeni, avsak z obsahu spisu

vyplyva, Ze zalovanému ¢. 2 zadné néklady nevznikly. Soud proto rozhodl, Ze ve vztahu
zalobce a zalovaného €. 2 nemé zadny z Gcastnikd pravo na nahradu ndklada fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15-ti dnti od jeho doruceni
k Vrchnimu soudu v Olomouci prostiednictvim Krajského soudu v Ostrave.
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Usneseni o zastaveni fizeni pro nezaplaceni poplatku zrusi soud, ktery usneseni
vydal, je-li poplatek zaplacen nejpozdéji do konce lhity k odvolani proti
tomuto usneseni. Nabude-li usneseni o zastaveni fizeni pro nezaplaceni
poplatku pravni moci, zanika poplatkova povinnost.

V Ostrave dne 13.03.2017

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Simona Pittermannova,v.r.
Andrea Mrenicova soudce
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