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Uvod

1. Zalovana ¢. 5 dne 14.12.2021 obdrzela vyzvu soudu k vyjadieni se do podani
Zalobce ze dne 7.12.2021 ve IhGté 20 dnu. Vzhledem k rozsahu posledniho podani
Zalobce poZadala Zalovand & 5 dne 22.12.2021 o prodlouzeni lhaty k pripravé
vyjadreni a této Zadosti bylo vyhovéno usnesenim soudu ze dne 19.1.2022. Zalovana
¢. 5 timto reaguje na Zalobcovo podani. ProtoZe se zalobce pfipojil k argumentaci
uvedené ve vyjadreni krajského statniho zastupce ze dne 7.6.2021 (,Vyjadreni
KSZ), reaguje nize Zalovana &. 5 diléim zpUsobem i na Vyjadieni KSZ a zéarovef si
vyhrazuje prévo na doplnéni svého vyjadieni poté, co ziska pfistup ke kompletnim
dlkazum, na které Vyjadieni KSZ odkazuje.

2. Pokud Zalovana €. 5 spravné pochopila vyznam ne zcela jasné argumentace
obsazené v pfedmétném podani, uvadi Zalobce ohledné zalezitosti relevantnich

Z hlediska Zalované ¢. 5 nasledujici:

a. Zalobce ve svém podani opakuje argumenty o pasivni legitimaci
Zalovanych €. 2 az 5 jako osob majicich prospéch z Rozhodnuti | a Il
Jakoz neucinného pravniho jednani ve smyslu prvniho odstavce § 237 1Z
(bod 49). Kazda vyplata dividend Zalovanou &. 1 jejimu akcionafi, jakoZ i
dalsi vyplaty zbylymi Zalovanymi, byly podle tvrzeni Zalobce financovany
z dividend vyplacenych dluznikem:;

b. na své tvrzeni o pasivni legitimaci Zalovanych &. 2 az 5 zalobce navazuje
vyCtem poZadavku, které by meél soud uloZit v ramci tzv. vysvétlovaci
povinnosti.

3. V obou pfipadech uvedenych vyse Zalobce piejima, popf. jen rozviji, argumentaci
pasivni legitimité Zalovanych & 2 az 5 ve smyslu § 237 odst. 1 IZ pfedevéim
s odkazem na Udajné zjevnou pfiginnou souvislost mezi ziskanim prospéchu (podle
véeho prijeti blize neuréenych dividend) a neG&innym jednanim (tedy Rozhodnutim |
a ll). Ktomuto zavéru dosel KSZ poukazem na to, ze se v pfipadé dluznika a véech
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Zalovanych jedna o ¢leny jedné holdingové skupiny. Z toho dale KSZ vyvozuje, ze
zdrojem dividend, které mohly byt Zalované & 5 a dal&im osobam s nepfimou Ucasti
v dluznikovi vyplaceny, byly (téméf vyluéné) prostiedky ziskané z dividend
vyplacenych diuznikem (body 65 az 67). Na zakladé této uvahy KSZ zaroven
pfisvédEuje pozadavku Zalobce na uloZeni vysvétlovaci povinnosti. Nové véak tuto
povinnost KSZ navrhuje ulozit také NWR Plc., i kdyZz tato spoleénost vibec neni

Ucastnikem fizeni.

K otazce pasivni legitimace

. Zalobce i v poslednim podani opakuje, ze se po Zalovanych domaha vraceni
vyplaceného zisku (dividend) a k tomu, aby s takovym pozadavkem mohl uspét, musi
odporovat pravnim skuteénostem, na jejichZ zakladé byl zisk (dividendy) vyplacen, f{j.
odporovat Rozhodnutim | a Il (bod 28). Tato rozhodnuti kvalifikuje jako zkracujici
pravni jednani dluznika, ktera napliuji znaky uvedené v ustanoveni § 242 |Z. Pokud
jde o pojem 'zkraceni", odkazuje Zalobce na judikaturu Nejvy$siho soudu a na
odbornou literaturu, podle niz dluznikav pravni Ukon zkracuje pohledavku véfitele
tehdy, pokud vede ke zmendeni majetku dluznika a v dasledku toho veritel nemUlze
dosahnout uspokojeni své pohledavky.

K obecnému vymezeni zkracujiciho jednani dluznika, jak je Zalobce charakterizuje,
nelze nic namitat. Naopak, pravé uvedené vymezeni zkracujiciho jednani uginéné
zalobcem, jakoZ i judikatura a odborna literatura, na niz zalobce odkazuije, potvrzuji,
Ze Zalovani &. 2 az 5 nejsou a ani nemohou byt ve sporu, jehoz pfedmétem je odplréi
Zaloba Zalobce, pasivné legitimovani. Zkracujicim ukonem je takové pravni jednani,
jimz dluznik disponuje se svym majetkem. U&inkem takového pravniho jednani pak

musi byt zmenseni majetku dluznika, v jeho2 disledku véfitelé dluZznika nemohou byt
uspokojeni zcela nebo z&asti. Odplrdi zalobou se pak zkraceny véfitel, v incidenénich
sporech insolvenéni spravce, domaha toho, aby se mohl uspokojit z majetku, o ngjz
se majetek dluznika jeho jednanim zmens$il tak, jako kdyby ke zkracujicimu
dispozicnimu jednani diuznika nedo$lo. Jelikoz predpokladem odpuaréiho prava

véfitele, resp. insolven&niho spravce, je zkraceni pravnim jednanim dluznika, musi

Vefitel, resp. insolvenéni spravce, prokazat, ze mezi pravnim jednanim dluznika a
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zkracenim, tedy nemoznosti se uspokojit, je pfiginna souvislost (srov. rozsudek
Nejvyssiho soudu ze dne 1.12.2000 sp. zn. 21 Cdo 2662/1999 a Pulkrabek, Z. in
Melzer, F., Tégl, P., a kol. Obcansky zakonik - velky komentaF. Svazek |Il. § 419 -
654, Praha: Leges, 2014, s. 818).

. Popsané principy vyjadfuje zakonodérce v Upravé neucinnych pravnich Ukond
dluznika a obrané proti nim, tedy v ustanovenich §§ 235 az 243 1Z. Neué&innymi jsou
tedy pravni Ukony dluznika, jimiz dluznik zkracuje moznost uspokojeni véfitell nebo
zvyhodnuje nékteré véfitele na Ukor véfitell jinych. Neuginnost se zaklada
rozhodnutim, jimz pfislusny soud rozhoduje o Zalobg, jiz zkraceny véfitel ¢i
insolveném’ spravce odporuje dluznikovym pravnim Ukondm (§ 235 IZ). Tim je dan
obecny ramec odporovatelného pravniho jednani dluznika. Odporovatelnym pravnim
jednanim Ize tedy soudné prohlasit jen takové jednani dluznika, v jehoz dusledku
vefitelé prihladeni do insolvenéniho Fizeni obdrzi niz&i plnéni, nez by obdrzeli, pokud
by k odporovatelnému jednani nedoslo. Vyslovenim neuginnosti pravniho Ukonu
dluznika soudem pomijeji jeho plvodné zamyslené Gginky a pinéni z takového Ukonu
nalezi do majetkové podstaty (§ 236 1Z). Povinnost vydat do majetkové podstaty
dluznikovo pInéni z netéinnych pravnich ukond, maji osoby, v jejichz prospéch byl
neucinny pravni Ukon uéinén nebo které z ného mély prospéch (§ 237 odst. 112).

. Z dikce zavérem citovaného ustanoveni se podava, ze tam uvedené osoby vydavaji
do majetkové podstaty dluznikovo plnéni, tj. vydavaji to, co jim dluznik pinil. Proto
judikatura Nejvy$§iho soudu i odborna literatura, jak ji zalovana &. 4 citovala ve svém
podani z 9.9.2020, uzavira, Ze tuto povinnost maji osoby, s nimiz dluznik jednal, tedy
strany pravniho tkonu nebo jeho adresati, tj. osoby, jimz z tohoto Gkonu bylo plnéno
(viz. literatura a judikatura citovana v kap. IlI, str. 4 podani Zalované ¢. 4 z 9.9.2020).

. Zalobce svou zalobou odporuje Rozhodnutim | a I, tj. rozhodnutim jediného
akcionare dluZnika, jimiZz bylo rozhodnuto o vyplaté dividend. Rozhodnutim valné
hromady (jediného akcionare) o vyplaté dividendy vzniké akcionafi pravo na plnéni,
pohledavka, jejiz pfedmétem je dividenda, o niZz valnad hromada (jediny akcionar)
rozhodla a urcila k rozdéleni. Jen akcionaf spoleénosti, tj. zde jen akcionar dluznika,
ma pravo plnéni uréené v rozhodnuti valné hromady (dividendu) obdrzet a jen této
osobé musi spole¢nost (zde dluznik) pln&ni (dividendu) poskytnout. Jen o plnéni této
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osobé (o dividendu vyplacenou tehdej§imu akcionafi dluznika) se mohl majetek
dluznika zmensit. Je-li rozhodnuti valné hromady dluznika o vyplaté dividendy
zkracujicim pravnim jednanim, pak za nelGéinné mize byt prohlédseno jen toto
rozhodnuti a jen akcionafi, ktery podle né&j obdrZel plnéni, mize vzniknout povinnost
jej vratit. Z vy8e uvedeného vyplyvaji dva zakladni zavéry.

9. Zaprve, jak Zalovana ¢. 5 nékolikrat uvadéla, neni a nemize byt ona ani nikdo z

zalovanych ¢. 2 az 5 pasivné legitimovan v tomto fizeni, nebot z napadanych

Rozhodnuti | a Il ani na jejich zakladé nic neobdrZeli. Zadny z zalovanych &. 2 a2 5

neni ani nebyl akcionafem ani spoleénikem dluznika. Nikomu z nich v dusledku
Rozhodnuti | a Il nevzniklo Zadné pravo ani Zadna pohledavka. Pokud ostatni
zalovani obdrZeli jakoukoli dividendu, obdrzeli ji vZdy na zakladé zakonného
rozhodnuti pfisluéného organu nikoliv dluznika, ale jiné spoleénosti, jejiz byli
spoleCnikem (akcionafem). Zaroven nepochybné plati, Ze jakakoliv osoba stojici v
hornich patrech korporaéni struktury neméa zadny ,prospéch” ve smyslu § 237 odst. 1
IZ z toho, Ze "o nékolik pater nize" dojde k vyplaté dividendy - majetek takové osoby
se tim nezvy$i a ani nelze na jeji strané seznat jiny ekonomicky prospéch z takového
prévniho jednani (a tim méné muaZe mit prospé&ch ze samotného rozhodnuti valné
hromady o rozdéleni takové dividendy). Jak jiz zdlraznil zalovany & 4 ve druhém
odstavci na str. 4 svého vyjadfeni z9.9.2020, skuteénosti potvrzujici absenci
podminek pro existenci pasivni legitimace na strané Zalovanych &. 2 az 5 doklada i
sam Zalobce svym pozadavkem, aby uvedeni Zalovani predlozili véechna rozhodnuti
svych valnych hromad o vyplaté dividend, tedy aby pfedlozili listiny osvédE&ujici jina

pravni jednani nez ta, ktera touto Zalobou napada.

10.  Zadruhé, nejen, Ze zalovani &. 2 az 5 nemaji pasivni legitimaci v tomto sporu, ale
Zalobce neni opravnén, tj. nema aktivni legitimaci po nich cokoliv poZadovat.

Rozhodnutimi | a Il Zalovanym ¢&. 2 aZ 5 nevzniklo viéi Zalobci Zadné pravo na plnéni,

pohledavka, jejiz pravni divod by mohl byt prohld$en za neudinny, aby se plnéni

dostalo zpét dluznikovi. Pokud tedy Zalovani &. 2 aZ 5 v minulosti obdrzeli n&jaké
pInéni, obdrzeli to v jiném pravnim vztahu a od jiné osoby nez od diuznika. Ve vztahu
k pfijeti pfipadnych plnéni Zalovanymi ¢. 2 az 5 tedy neni a nemize byt naplnén
zakladni rys odporovatelného pravniho jednani podle §§ 235 - 242 1Z, nebot

v takovych vztazich absentuje zkracujici jednani dluznika. | s ohledem na dikci
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ustanoveni zakona, o které Zalobce svij Zalobni narok opira, tak nelze nez uzavfit, ze
zalobce, Zadny narok vUci zalovanym &. 2 aZ 5 nema a mit nem(ize, a chybi mu tak i

aktivni legitimace k zalobé véi témto Zalovanym.

11. Z uvedeného rovnéz vyplyva, Ze pokud zalobce svij narok viiéi Zalovanym &. 2
az 5 odvozuje z tvrzeni, Ze tito méli mit z Rozhodnuti | a Il prosp&ch, vyklada § 237
odst. 1 1Z zcela v rozporu s jeho obsahem a tim, jak tento obsah chape judikatura a
odborna literatura, jak se ostatné podava i z vyjadreni KSZ, na které 2alovana &. 5
reaguje nize.

12. K pasivni legitimaci Zalovanych &. 2 aZ 5 se vyjadfuje i KSZ. Pfipousti, ze vyklad
ustanoveni § 237 IZ nemlze byt pfili§ extenzivni, nebot by nepfipustné zavazoval

"velmi Siroky okruh osob". Podle KSZ je pfi zkoumani okruhu pasivné legitimovanych

osob "nutno zkoumat pfic¢innou souvislost mezi ziskénim prospéchu a neucinnym

Jednanim". Tuto souvislost bude mozno podle KSZ nalézt "tehdy, pokud bude Zlejmé,

Ze toto pinéni bylo poskytnuto vyluéné v disledku a v ndvaznosti na neticinné pravni

jednéani a jde o pouhé ‘preneseni” hodnoty ziskané neddinnym pravnim jednénim

déle od véritelu dluznika". Zaroven si KSZ vystadi s dllkazné nijak nepodlozenym

konstatovanim, Ze ,Holdingové spoleénosti NWR...nepfidavaly k zisku, ktery plynul
predevsim z ¢innosti OKD témér* Zadnou pridanou hodnotu a jejich funkci je ...nutno
vidét pouze jako zprostfedkovatelskou® (&l. 65 Vyjadfeni KSZ).

13, Jiz uvedena uvaha KSZ o okruhu pasivné legitimovanych osob podle ustanoveni
§ 237 odst. 1 1Z je ucelovou spekulaci, ktera predpoklada zneuZiti prava (patrné
Ucelové fetézeni necinnych spolecnosti). Snaha KSZ tuto Gvahu naplnit popisem
akcionarské struktury, do niz fadi i Zalovang, je rovnéz Gdelovou spekulaci, ktera
nema Zzadny podklad ani v jeho vlastnich tvrzenich, natoz pak v diikazech
oznacenych v tomto fizeni. Popis akcionaiské struktury, jak jej predklada KSz, se
tyka prakticky jen spolecnosti NWR Plc., jeji &innosti a vyplaceni vynosu. Ta ovéem
neni stranou tohoto sporu. O ostatnich spoleénostech, tj. ani o Zalovanych, KSZ
neuvadi prakticky nic, jen fika, Ze jejich funkci je "nutno vidét pouze jako funkci
zprostredkovatelskou".
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14. Nejen, Ze toto tvrzeni neni opfeno o zadna fakta, ale KSZ naprosto pomiji, ze
soucasti spisu je fada dikazli 0 opaku — tedy o tom, Ze pokud néktefi ze Zalovanych

obdrzeli &i vyplaceli dividendy, vzdy §lo o platby provadéné z jejich vlastnich
prostfedku ziskanych z fady dal$ich aktivit pfimo nesouvisejicimi se spravou podild
ve skupiné OKD, na zakladé samostatnych korporaénich rozhodnuti, které nemély
vécnou ani Easovou souvislost ani s Rozhodnutimi | a Il, natoz pak ,vyluénou®
souvislost. | z nich je zfejmé, Ze Gvahy a pochybnosti vyslovované KSZ jsou dikazné
nepodloZené, resp. v rozporu s dikazy, a pro toto Fizeni proto bezpfedmétné.

15. Pokud tyto své uvahy KSZ uzavird navrhem, aby soud vyhovél pozadavku
Zalobce na uloZeni vysvétlovaci povinnosti, nijak to divodnost tohoto pozadavku
nepodporuje, spiSe naopak. Veskera tvrzeni KSZ o pasivni legitimaci zalovanych ¢&. 2
az 5 nic neméni na tom, co bylo fedeno vy$e, a to Ze narok Zalobce V(& t&mto

Zalovanym sméfovat nemuze, nebot tito nejsou v tomto sporu pasivné legitimovani.

K otazce vysvétlovaci povinnosti

16 Jak je zdlraznéno vyse, Zalobce pasivni legitimaci véech zalovanych ¢. 2 az 5
zaklada na ustanoveni § 237 1Z, kdyz tvrdi, Ze vSichni jsou osobami, které mély mit
prospéch z neucinného pravniho jednani diuznika, tj. z Rozhodnuti | a II. Aby mohl
zalobce presné urcit, jaky prospéch kazdy z Zalovanych ziskal, a mohl tak po kazdém
poZadovat vydani konkrétni &astky (jak ostatné Zalobce slibuje v ¢lanku 44. Zaloby),
pak Zalobce navrhuje soudu uloZit Zalovanym vysvétlovaci povinnost.

17. Zalovana &. 5 odkazuje na dfivéjsi vyjadfeni Zalované & 1 (podani ze dne
16.2.2021 a 12.7.2021), kde tato vysvétlila a dikazné dolozila, Ze dividendy
vyplacené jejimu akcionafi nemély &asovou ani vécnou souvislost s Rozhodnutimi | a
Il, jejichz nelginnosti se Zalobce v tomto Fizeni domaha. Bez ohledu na to Zalobce i
KSZ ve svych podanich setrvali na dojmu, Ze pfiginna souvislost mezi alobou
napadenym pravnim jednanim na Urovni valné hromady dluznika a naslednymi
vyplatami dividend dal$ich Zalovanych existuje. Argumentaci vystavénou na tomto

dojmu Ci pocitu Zalobce i KSZ nadéle prezentuji jako skute&nost, aniz by jakkoliv
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zpochybnili Ci dokonce vyvrétili tvrzeni a dikazy oznatené ve shora uvedenych
podanich Zalované ¢&. 1.

18. Zalovana & 5 proto znovu poukazuje na sva pfedchozi vyjadfeni, tedy ze
podminky pro uloZeni vysvétlovaci povinnosti, jak je vymezuje judikatura Ustavniho i
NejvysSiho soudu, nebyly napinény. Ani Zalobce ani KSZ nevymezili opérné body
skutkového stavu, neodlvodnili, pro¢ navrhuji ulozeni vysvétlovaci povinnosti, z
jakého dlvodu potfebnymi informacemi a dukazy nedisponuji. Zalobce rovnéz ani
vreakci na pfedchozi podani Zalovanych nebyl schopen vysvétlit, prog& jim
poZadované ulozZeni vysvétlovaci povinnosti je pfiméfené, a tedy nikoliv nadbyteéné.

19. Bez ohledu na shora uvedené Zalovana & 5 poukazuje na to, Ze Zalobce
poZadovany rozsah vysvétlovaci povinnosti jde zjevné za hranice vymezené
Zalobnim navrhem — viz. napi. poZadavek na seznamu akcionaf(l Zalované 1 a
dokladt o vyplatdch zisku za obdobi od roku 2011, resp. poZadavek na ulozeni
vysvétlovaci povinnosti subjektu, ktery neni ugastnikem Fizeni (NWR Plc.)

20. Zalovana &. 5 povaZuje navic za nezbytné zduraznit, Ze nejde jen o to, Ze NWR
Plc. nelze ukladat Zadné procesni povinnosti v tomto fizeni z procesnich divod(.
SkuteCnost, Ze Zzalobce vi&i NWR Plc. neuplatiiuje 2adny narok, potvrzuje i
neduvodnost Zalobcova naroku vznesenému vigi Zalované & 5. NWR Plc. byla
pfijemcem dividend od Zalované &. 1 a Zalobce je o tom pochopitelné informovan.
Jestlize v této situaci Zalobce usiluje o to, aby spole¢nosti NWR Plc. byly ulozeny
procesni povinnosti, aniz by ji oznacil za zalovanou, je zfejmé, Ze to, co NWR Plc. od
Zalované €. 1 obdrzela, povazuje Zalobce za poskytnuté v souladu se zakonem.
Jestlize pak podle Zalobce NWR Plc. jen vyplacela dividendy v ramci Fetézce nahoru
svému akcionafi, tj. zalované & 5, musel to byt rovnéZ krok zcela legitimni.
Legitimnost dividend vyplacenych spoleé¢nosti NWR Plc. Zalované &. 5 potvrdil rovnéz
High Court of Justice rozsudkem ze dne 31.1.2019 (rozsudek je soucéasti spisu a pro
zaveéry, které je tfeba z né&j ucinit Zalovana &. 5 odkazuje na své vyjadreni ze dne
4.3.2019).
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V.
Zaveér
21. Zalovana &. 5 znovu poukazuje na skutenost, ze pfes vyzvu nadepsaného

soudu ze dne 7.6.2017 Zalobce nesplnil svou procesni povinnost a jeho navrh i po
opakovanych obsahlych doplnénich je nekonkrétni, Zalobni tvrzeni bud nejsou
dukazné podloZena anebo jsou v rozporu s ditkazy navrzenymi ze strany Zalovanych.
Zalobce nadale vytvafi narativ o rozsahlém spiknuti a protizakonnych aktivitach
chamtivych podnikatell za U€elem osobniho obohaceni, i kdyz pro takovy piib&h
nema jakeékoliv dikazy. Jak jinak |ze chapat argument v &l. 59. posledniho vyjadfeni
zalobce, kde bez jakéhokoliv dikazu ¢i odborného argumentu $mahem odmita
odborny posudek renomované znalecké spoleénosti z mezinarodni skupiny E&Y jako
vyhotoveny ,ve zlé vife za ucelem umoznéni vedkeré vyplaty dividend* s ni&im
nepodlozenym odlUvodnénim, ze ,nelze vyloudit, Ze pfi oceriovani bylo pfihlédnuto
k prani ovladajicich osob DluZnika nebo Ze znalci nebyly dany presné & (piné

informace".

22. Nejpozdeji tehdy, kdyZ ve snaze alesporn formalné vyhovét vyzvé soudu a doloZit
dalsi tvrzeni a dikazy Zalobce podanim ze dne 7.4.2021 fakticky rozsifil Zalobni
tvrzeni o skuteCnosti, které ¢asové o fadu let pfedchazely okolnostem relevantnim
pro posouzeni Rozhodnuti | a I, stalo se dal$i pokradovani v tomto Fizeni rozpornym
s principem hospodarnosti ve vztahu k jiz probihajicimu fizeni &.j. 15 Cm 225/2016.
V podrobnostech Zalovana ¢. 5 odkazuje napf. na argumentaci uvedenou v &l. lIl.
podani zalované ¢&. 4 ze dne 18.2.2019 a v souladu s ni timto navrhuje prerugeni
tohoto fizeni aZ do doby pravomocného skonéeni dfive zahajeného fizeni, podle

nedavno zvefejnénych informaci nepravomocné rozhodnutého v neprospéch Zalobce.

23. Pokud by se nadepsany soud rozhodl v tomto fizeni nadale pokragovat, navrhuje
zalovana ¢&. 5 i z vy8e uvedenych divodu, aby soud Zalobni navrh zamitl a pfiznal

Zalované nahradu nakladd fizeni.

CERCL Mining B.V,
Mgr. Lucie Sabolova, advokat v piné moci
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