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Krajsky soud v Ostravé
Havli¢kovo nab¥. &. 34
728 81 Ostrava 1

ke sp.zn.: 32 ICm 2803/2017, KSOS 25 INS 10525/2016

V Praze dne 18. zafi 2017

Zalobce: Green Gas DPB, a.s.
ICO 004 94 356
se sidlem Rudé armady 637, 739 21 Paskov

zastoupeny JUDr. Martinem DanéiSinem, advokatem
ev. & CAK 10135
Glatzova & Co., s.1.0.
se sidlem Husova 5, 110 00 Praha 1

Zalovanjr 1 OKD, a.s., v upadku
1CO 268 63 154
se sidlem Stonavska 2179, Doly, 735 06 Karvina

zastoupeny Petrem Kuhnem, a
ev. & CAK 10624

Zalovany 2 Ing. Lee Louda, insolvenc¢ni spravce dluznika OKD, a.s.
se sidlem Vodi¢kova 41, 110 00 Praha 1

zastoupeny JUDr. Dusanem Dvotdkem, advokatem,
ev. & CAK 9714
DRV Legal, s.r.o. advokatni kancelaf
se sidlem Hlinky 505/118, 603 00 Brno

Vyjadieni Zalovaného 1 k Zalobé&
Trojmo

Piilohy: - osvéd¢eni o DPH
- ddle dle textu
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1.

L
Uvod

Zalovany 1 v souladu s § 253 odst. 4 ve spojeni s § 330a insolvenéniho zdkona odmitl dne
9. zd¥H 2017 plnéni smlouvy o provadéni doplikové degazace uzaviené dne
12. bfezna 2009, ve znéni pozdéj§ich dodatk (dale t¢Z ,,Odmitnuta smlouva®).

Zalobce piihlsil prihla¥kou pohledavky & P 569 $kodu, kterA mu méla vzniknout
v diisledkii odmitnuti plnéni Odmitnuté smlouvy. Zalovany 1 a Zalovany 2 na pfezkumném
jednéni konaném dne 12. kvétna 2017 popreli pohledavku véfitele Green Gas DPB, a.s. ve
vysi 47.483.200 K¢ piihlaSenou vramci piihlaSky pohledavky €. P 569 jako dil¢i
pohledavka 2 (d4le téZ , Pohleddvka“). Zalobce néasledné podal Zalobu na urdeni pravosti
a vyse Pohledavky ze dne 12. ¢ervna 2017.

Usnesenim Krajského soudu v Ostravé ze dne 28. ervna 2017 vedeném pod
&.j. 32 ICm 2803/2017-11 byl zalovany 1 vyzvén, aby se vyjadfil k Zalob& véfitele Green
Gas DPB, a.s., kterou se véfitel domaha uréeni pravosti a vySe Pohledavky, coz timto €ini.

Dikaz: - prtihlaSka pohledavky &. P 569 (je soudasti insolvenéniho spisu)
- usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 28. &ervna 2017 vedené pod
¢.j. 32 ICm 2803/2017-11 (je soudasti spisu)

II.
Zalobci §koda nevznikla

Zalobce uvadi, Ze¢ mu v diisledku odmitnuti plnéni vznikla $koda ve vysi 47.483.200 K¢&.
Tato &¢astka ma ¢&init soudin (i) ofekdvaného minimalni mnoZstvi vytéZzeného plynu za
obdobi od 1. ledna 2017 do 31. prosince 2023 &inici 26.305.693 m” a (ii) vy3e ofekavaného
zisku z 1 m® vyt&Zeného plynu &inicim 1,8050542143 K&/m?.

Zalobce je ve vztahu k pravu na néhradu $kody povinen tvrdit a prokézat, Ze: (i) Zalovany
1 odmitl plnéni Odmitnuté smlouvy, (ii) Zalobci vznikla Skoda a jaka a (iii) mezi body (i)
a (ii) existuje pficinna souvislost. Podle § 120 odst. 1 o.s.f. icastnici jsou povinni oznagit
dikazy k prokazani svych tvrzeni.

Zalobci #adné $koda nevznikla, nebot’ Zalobce nadéle Zalovanému 1 poskytuje pln&ni, které
bylo pfedmétem Odmitnuté smlouvy.

Odmitnuta smlouva byla dle Zalovaného 1 uzaviena na dobu neuréitou, nebot’ doba trvani
Odmitnuté smlouvy byla sjednana na dobu ,.do ukonceni cinnosti posiedniho aktivniho
dolu“ Zalovaného 1. Zalovany 1 vtéto souvislosti uvadi, Ze by piislusnou smlouvu
vypovédél. Odmitnutd smlouva by tak zanikla uplynutim 3meésiéni vypovédni doby.
Zalobci by v takovém p¥ipadé mohla pfisluset ndhrada $kody nejvyse za dobu 3mésici.
Jelikoz vSak Zalobce naddle Zalovanému 1 poskytuje plnéni, které bylo predmétem
Odmitnuté smlouvy, Zalobei z Odmitnuté smlouvy Zadna Skoda nevznikla.
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10.

11.

12,

13.

Zalobee v poslednim odstavei &L. II1. Zaloby tvrdi, Ze vyie skody (uslého zisku) méla &init
47.483.200 K¢. Toto své tvrzeni vSak podepird pouze interni tabulkou, na zaklad€ které
nelze uréit, jak bylo k jednotlivym hodnotam dospéno.

Zalobcem uveden4 tvrzeni jsou nedostatetna a nejsou podepiena relevantnimi ditkazy. Ve
vztahu k naroku Zalobce na néhradu $kody neuvadi zejména:

i) jakym zptisobem byla $koda vy¢islena,

(i)  mnoZstvi vyt&€Zeného plynu dle jednotlivych let, resp. mésici, a to v ¢lenéni dle
jednotlivych dalnich zavodi,

(iii) zda mél zajist€n odbyt plynu na shora uvedené obdobi a za jakych podminek
(zejména za jakou cenu),

(iv)  jaké niklady a vydaje od ofekavaného plnéni odedetl.

Usly zisk je nutné specifikovat konkrétng, jeho budouci eventudlni dosaZeni musi byt
v podstaté nepochybné a nemiiZe se jednat jen o hypotetickou zamy$lenou moZnost
dosaZeni n&jakého zisku.!

Zalobce musi tvrdit a prokézat, Ze byly splnény veskeré predpoklady pro poskytovani
plnéni dle Odmitnuté smlouvy. To viak ne€ini. Neni tedy ziejmé, zda bylo po personélni i
provozni strance pln€éni Odmitnuté smlouvy zabezpeceno, resp. Ze by Zalobce plnéni byl
zpusobily a ochotny poskytovat.

Zalobce zcela opomiji jakakoli tvrzeni a jejich podloZeni dikazy ve vztahu k pf¢inné
souvislosti mezi Zalobcem tvrzenou Skodou (uslym ziskem) a odmitnutim plnéni
Odmitnuté smlouvy. Jedna se pfitom o jeden ze zakladnich pfedpokladli vzniku prava na
nahradu $kody.

Dle Zalovaného ! Zalobce za soudasného stavu ve vztahu k opravnénosti Pohledavky
neunai dikaznf bfemeno. Nedojde-li k #4dné napravé, dle Zalovaného 1 je nutno Zalobu
zamitnout jiZ z tohoto divodu.

Dikaz:

14

- ramcova smlouva na zajisténi sluzeb v oblasti vykont specializovanych &innosti pfi
feSeni bezpednosti doli uzaviené dne 13. bfezna 2007, ve znéni pozd&jsich dodatkl
(je soudasti spisu)
IIL.
Skoda nedosahuje zalobeem tvrzené vyie

. Pokud bychom pfijali premisu, Ze Zalobci vzniklo pravo na ndhradu skody, nevzniklo v jim
tvrzené vysi.

! Srov. NS 25 Cdo 540/2004, 25 Cdo 2434/2004.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

Pro zjisténi vy3e uslého zisku neni rozhodné pouze plnéni, jehoZ se Zalobei mélo dostat,
ale nedostalo, ale téZ ptipadné vydaje, kter€ by pfi pravidelném béhu v&ci musel poskozeny
vynaloZit, aby takové plnéni obdrZel.?

Dle ¢l. 1. odst. 2 Odmitnuté smlouvy plati, Ze konkrétni podminky dodavek v jednotlivych
smluvnich obdobich u jednotlivych vnitfnich organizaénich jednotek Zalovaného 1 budou
feSeny v samostatnych dil¢ich smlouvach., Zalobce viak Z4dné takové smlouvy
nepiedloZil. Soudasng je zjevné, Ze minimalng od roku 2018 by ve vztahu k Dolu Paskov
Zadna dil¢i smlouva uzaviena nebyla, Tato skuteénost vyplyva z aktualniho stavu véci, kdy
Zalobce Zalovanému 1 nadéle poskytuje plnéni, které bylo pfedmétem Odmitnuté smlouvy
(k tomu blize viz dale), aviak jiZ bez Dolu Paskov. Reorganizaini plan pfedpoklada
uzavirdni daldich lokalit, ptiCemZ nelze vyloutit, Ze k uzavieni dilnich dél dojde i pred
koncem roku 2023,

Zalobce je povinen dostit povinnosti prevence ve smyshu § 415 zak. & 40/1964 Sb.,
ob&anského zikoniku, ve zn&ni pozd&jsich predpist.’ Je tedy povinen jednat tak, aby
v diisledku odmitnuti pln&ni Smlouvy byla $koda co nejmendi. K této skutednosti Zalobce
neposkytuje Zadna tvrzeni. Zalovany 1 ma za to, Ye Zalovany musi tvrdit a prokazat, zda
s ohledem na odmitnuti plnéni Smlouvy usiloval o nahrazeni vypadku podnikani jinymi
zakazkami a pokud ano, tak s jakym vysledkem.

Mezi Zalobcem a Zalovanym 1 nadéle probiha poskytovani plnéni, které bylo pfedmétem
Odmitnuté smlouvy. Zalobei tak $koda mohla vzniknout jen ve vztahu k plngni, které
Zalobce Zalovanému 1 neodebral, pii pravidelném béhu v&ci by jej byval odebral a
ptislusny vypadek z podnikani se mu nepodatilo nahradit jinymi zdroji. Miniméalné viak
do konce srpna 2017 plnéni, které bylo pfedmétem Odmitnuté smlouvy, Zalobci poskytnuto
bylo.

Pokud bychom tedy pfijali premisu, Ze Zalobci vzniklo pravo na nahradu $kody (uslého
zisku) v jim tvrzené vySi (coZ Zalovany 1 vyvraci vyse), pfislusnad Skoda by musela byt
poniZena nejméné o 8/84 z tvrzené Skody, nebot’ po 8 mésici Zalobci piedmétné plnéni
poskytnuto bylo.

I pokud by doélo k ukon&eni veskeré¢ spoluprace mezi Zalobcem a Zalovanym 1, které bylo
pfedmétem Odmitnuté smlouvy, Zalobci by mohlo vzniknout prévo na ndhradu $kody
pouze vrozsahu, vjakém Zalobce nemohl $kodu zcela nebo z &asti odvritit pfesunem
kapacity na dodavky jiné osobé.

Dtkaz:
- soupis dodavek dopliikové degazace za mésic leden 2017
- soupis dodavek doplitkové degazace za mésic tinor 2017

2 Srov. NS 25 Cdo 1233/2006, 32 Cdo 1817/2011.
3 Ustanoveni § 415 zak. &. 40/1964 Sb. se s ohledem na ustanoveni § 1 odst. 2 z4kona €. 513/1991 Sb. uplatni i pro
obchodn&pravni vztahy.
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- soupis dodavek dopliikové degazace za mésic biezen 2017

- soupis dodavek dopliikové degazace za mésic duben 2017

- soupis dodavek doplitkové degazace za mésic kvéten 2017

- soupis dodéavek doplitkové degazace za mésic Eerven 2017

- soupis dodéavek dopliikové degazace za mésic Eervenec 2017
- soupis dodavek dopliikové degazace za mésic srpen 2017

IVv.
Navrh

S ohledem na vy$e uvedené Zalovany 1 navrhuje, aby shora nadepsany soud Zalobu Zalobce
na ureni pravosti a vySe pohledavky &. 2 uvedené v pfihlace & P 569 v plném rozsahu
zamitl a Zalovanému 1 pfiznal pravo na nahradu nakladi fizeni,

OKD, a.s., v ipadku
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