Jednaci ¢islo: 32 ICm 1058/2017-51
KSOS 25INS 10525/2016

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl soudcem JUDr. Simonou Pittermannovou ve véci
Zalobce: Povodi Odry, statni podnik, se sidlem Varenskd 3101/49, 702 00 Ostrava -
Moravska Ostrava, IC: 70890021, zastoupen¢ho JUDr. Janem Strelickou, advokatem se
sidlem Vesela 163/12, 602 00 Brno, proti Zalovanému: Ing. Lee Louda, se sidlem Vodi¢kova
41, 110 00 Praha 1, insolvenéni spravce dluznika: OKD, a.s., se sidlem Stonavska 2179,
735 06 Karvina, Doly, IC: 26863154, zastoupenému JUDr. Dusanem Dvotakem, advokatem
se sidlem Hlinky 505/118, 603 00 Brno, o vylou¢eni majetku z majetkové podstaty jako
incidenénim sporu v insolvenéni véci dluznika OKD, a.s. vedené Krajskym soudem v
Ostravé pod sp.zn. KSOS 25INS 10525/2016

takto:

I.  Stavba malé vodni elektrarny z roku 2002, ,,VD Térlicko — Mala vodni elektrarna®,
vcetné veSkerého piisluSenstvi (zejm. turbiny, potrubi, doprovodnych zafizeni,
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zafizeni jimky proséklé vody, kabelovych rozvodi, fidiciho systému, trafostanice a
ptipojky vysokého napéti), ktera je soucasti stavby Cerpaci stanice bez C.p./C.ev.,
pramyslovy objekt, stojici na pozemku parc. &. 1352/6 (zapsaném na LV 1625 pro KU
Albrechtice u Ceského T&$ina) a pozemku parc. ¢. 1074/2, zapsana na LV &. 269 pro
katastralni izemi Dolni Térlicko, obec Térlicko, slouzici jako objekt Cerpaci stanice
pro vodni nadrz Térlicko, zapsana do soupisu majetkové podstaty dluznika pod ¢.
2.1.49567, se vylutuje z majetkové podstaty dluznika, spolenosti OKD, a.s., IC:
26863154, se sidlem Karvina, Doly, Stonavska 2179, PSC 735 06.

Il.  Stavba malé vodni elektrarny z roku 2015, ,,VD Térlicko MVE — Cerpaci stanice®,
vcetné veSkerého piisluSenstvi (zejm. turbiny, potrubi, doprovodnych zafizeni,
zatizeni jimky prosdklé vody, kabelovych rozvodu, fidiciho systému, trafostanice a
piipojky vysokého napéti), kterd je soucasti stavby cCerpaci stanice bez C.p./C.ev.,
primyslovy objekt, stojici na pozemku parc. &. 1352/6 (zapsaném na LV 1625 pro KU
Albrechtice u Ceského Té&sina) a pozemku parc. ¢. 1074/2, zapsana na LV &. 269 pro
katastralni tizemi Dolni Térlicko, obec T¢rlicko, slouzici jako objekt Cerpaci stanice
pro vodni nadrz Térlicko, zapsana do soupisu majetkové podstaty dluznika pod ¢.
2.1.49568, se vylu¢uje z majetkové podstaty dluznika, spolenosti OKD, a.s., IC:
26863154, se sidlem Karvina, Doly, Stonavska 2179, PSC 735 06.

I1Il.  Zalovany je povinen zaplatit Zalobci na nahradé nakladt Fizeni ¢astku ve vysi
37.795,54 K¢ krukdm advokata zalobce, a to do 3 dni od pravni moci tohoto
rozhodnuti.

Oduvodnéni:

Zalobou ze dne 15.02.2017 se Zzalobce domaéhal, aby soud vylouéil z majetkové
podstaty dluznika OKD, a.s. (dale jen ,,dluznik®) malou vodni elektrarnu z roku 2002 ,VD
Terlicko — Malé vodni elektrarna® (dale jen ,,MVE TG1*) a malou vodni elektrarnu z roku
2015 ,,VD Teérlicko MVE — Cerpaci stanice* (dale jen ,MVE TG2“) véetné piisluenstvi,
zapsané do soupisu majetkové podstaty dluznika pod &. 2.1.49567 a ¢&. 2.1.49568. Zalobce
tvrdil, Ze malé vodni elektrarny (dale jen ,,MVE®) nejsou soucasti budovy cerpaci stanice,
kterou vlastni dluznik. Casti zatizeni MVE jsou umistény na nemovitostech ve vlastnictvi
Ceské republiky, skterymi ma Zalobce pravo hospodafit. Pouze strojovd &ast MVE je
napojena na potrubi spodnich vypusti vodni nddrze T¢rlicko, jeZ prochazeji suterénem Cerpaci
stanice, pfi¢emz spodni vypusté vlastni Ceska republika. MVE postradaji funkéni vazby
s Gerpaci stanici. Cerpaci stanice byla vybudovdna a je vyuZivana k &erpani vody pro
prumyslové ucely. MVE byly konstrukéné realizovany toliko s vyuZitim spodnich vypusti
vodni nadrze, vlastni elektrarny (strojovny) a potrubni pfevadé¢e MVE jsou umistény mimo
technologie ¢erpaci stanice. MVE slouzi k vyrobé elektrické energie, nikoli vSak pro potieby
erpaci stanice. Zalobce dale tvrdil, Ze Zalovany zapsal do majetkové podstaty dluznika
polozky ¢. 2.1.49567, ¢. 2.1.49568 neurcité, kdyz nezohlednil, ze v budové Cerpaci stanice se
nachazi pouze Cast zatizeni MVE a dalsi nezbytné ¢asti se nachdzeji mimo cerpaci stanici na
pozemcich Ceské republiky. Zapis neumoziuje konkrétné identifikovat, co bylo do majetkové
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podstaty zapsano. Takovy pravni tkon insolven¢niho spravce je netcinny a nelze k nému
ptihlizet.

Zalovany namital, ze MVE jsou souéasti budovy &erpaci stanice, nebot’ odstran&nim
MVE by budova ztratila moznost byt vyuzivana k vyrob¢ elektrické energie. Budova ¢erpaci
stanice byla stavebn¢ upravena, aby v ni mohla byt pomoci MVE vyrabéna elektricka energie.
Vzhledem k tomu, Ze je zde vzdjemna sounaleZitost Cerpaci stanice a MVE, jsou MVE
soucasti budovy cCerpaci stanice. DemontdZz MVE by mohla narusit stav budovy cerpaci
stanice. Namitka Zalobce ohledné neurcitosti soupisu je irelevantni, nebot’ ze zapisu je ziejmé,
co bylo do majetkové podstaty dluznika zapsano. Sam Zalobce vSak Zalobou Zada vydani
rozhodnuti, kter¢é nemiize byt vykonatelné, kdyz pfisluSenstvi stavby oznacuje
demonstrativnim vy¢tem. Dale Zalovany ve svém vyjadieni odkazal na rozhodnuti Nejvyssiho
soudu Ceské republiky sp.zn. 20 Cdo 2369/99, 25 Cdo 770/98, 20 Cdo 2736/2016 zabyvajici
se soucasti véci.

Soud provedl dikazy nezbytné pro posouzeni ptipustnosti zaloby:

Z vyhl&Sky Krajskeho soudu v Ostravé (dale jen ,,insolven¢ni soud”) ze dne
03.05.2016 ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016-A2 soud zjistil, Ze bylo zahajeno insolvenéni Fizeni
ve véeci dluznika.

Z usneseni ze dne 09.05.2016 ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016-A19 soud zjistil, ze
insolven¢énim soudem byl zjistén upadek dluznika a insolvencnim spravcem byl ustanoven
Zalovany.

Z usneseni ze dne 12.08.2016 ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016-B181 soud zjistil, ze
insolven¢ni soud potvrdil usneseni schlize vétiteld ze dne 11.08.2016, kterym byla povolena
reorganizace dluznika.

Z doplnéni soupisu majetkové podstaty dluznika ze dne 10.01.2017 soud zjistil, Ze
insolvenc¢ni spravce zapsal do majetkové podstaty dluznika jako polozku €. 2.1.49567 VD
Térlicko — Mala vodni elektrarna — stavba malé vodni elektrarny zroku 2002, vcetné
veskerého piisluSenstvi (zejm. turbiny, potrubi, doprovodna zatizeni, zatizeni jimky proséklé
vody, kabelovych rozvodu, fidiciho systému, trafostanice a ptipojky vysokého napéti), kterd
je soucasti stavby Cerpaci stanice bez &p/Ce, prumyslovy objekt, stojici na pozemku
par.é. 1352/6 zapsaném na LV & 1625 pro k.. Albrechtice u Ceského Té&ina (dale jen
»Albrechtice®) a pozemku par.C. 1074/2, zapsana na LV ¢. 269 pro k.u. Dolni Térlicko,
slouZzici jako objekt Cerpaci stanice pro vodni nadrz Térlicko a jako polozku €. 2.1.49568 VD
Térlicko MVE — Cerpaci stanice — stavba malé vodni elektrarny zroku 2015, véetnd
veSkerého prisluSenstvi (zejm. turbiny, potrubi, doprovodnych zafizeni, zafizeni jimky
prosaklé vody, kabelovych rozvodu, fidiciho systému, trafostanice a piipojky vysokého
napéti), kterd je soucasti stavby Cerpaci stanice bez Cp/Ce, prumyslovy objekt, stojici na
pozemku par.¢. 1352/6 zapsaném na LV €. 1625 pro k.G. Albrechtice a pozemku par. ¢.
1074/2, zapsané na LV ¢. 269 pro k.u. Dolni Térlicko, slouzici jako objekt Cerpaci stanice pro
vodni nadrz Térlicko. Obé véci byly do majetkové podstaty zapsany z divodu, Ze jsou dle
insolvenc¢niho spravce vlastnictvim dluznika.
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Z vyrozuméni zalovaného ze dne 16.01.2017 soud zjistil, ze zalovany vyrozumél
Zalobce o zahrnuti vySe uvedenych véci do majetkové podstaty dluznika s tim, Ze MVE se
staly nedilnou a neoddélitelnou soucasti stavby Cerpaci stanice a nalezi do majetku dluznika.
Zalovany dale Zalobce poucil o moZnosti podat Zalobu na vyloudeni MVE z majetkové
podstaty dluznika. Vyrozuméni bylo zalobci doru¢eno dne 18.01.2017.

Z 7aloby zalozené na ¢.1. ve spise 32 ICm 1058/2017 soud zjistil, Ze zaloba byla soudu
dorucena dne 15.02.2017.

Soudu je zjeho ufedni Cinnosti znamo, Ze insolvenéni fizeni dluznika dosud trva,
upadek dluznika je feSen reorganizaci a MVE jsou nadale zapsany do soupisu majetkové
podstaty dluznika.

Z hlediska skutkového stavu bylo dale zjisténo:

Z nespornych skutkovych tvrzeni ucastnikli vzal soud za prokazano, ze dluznik je
vlastnikem budovy &erpaci stanice. Zalobce jako investor nechal na vlastni naklady
vybudovat dvé malé vodni elektrarny, MVE TG1 z roku 2002 a MVE TG2 z roku 2015, které
se Castecné nachéazeji v budove Cerpaci stanice. Tyto MVE byly ziizeny za Gcelem vyroby
elektrické energie prostfednictvim vodni nadrze Térlicko. Vodni nadrz Térlicko je zapsana
v katastru nemovitosti na LV ¢. 494 v k.t. Dolni Térlicko. Zalobce a dluznik uzavieli ndjemni
smlouvu, na zaklad¢ které Zalobce uziva prostory budovy Cerpaci stanice.

Z vypisu z katastru nemovitosti LV ¢. 1240, katastralni izemi Albrechtice vzal soud
za prokazano, 7e Zalobce ma pravo hospodafit s nemovitostmi ve vlastnictvi Ceské republiky
zapsanymi na LV ¢. 1240 pro k.4. Albrechtice. Jedna se o pozemky par.C. 195/7 ostatni
plocha, par.¢. 539/5 vodni plocha (koryto vodniho toku), par.¢. 546/3, 546/4, 546/5 orna puida,
par.¢. 547/2 ostatni plocha, par.C. 547/4 ostatni plocha, par.c. 560/2 orna ptida, par.¢. 613/1
lesni pozemek, par.¢. 633/10 orna puda, par.¢. 653/61 vodni plocha (koryto vodniho toku),
par.¢. 680/3 orna puda, par.¢. 694/3 ostatni plocha, par.¢. 1107/11 orna ptda, par.¢. 1331/12
ostatni plocha, par.C. 1352/7 zastavénd plocha a nadvoii (soucasti je stavba bez cp/Ce,
tech.vyb), par.C. 1352/9 ostatni plocha, par.¢. 1353/6 zastavéna plocha a nadvofi (soucasti je
stavba bez ¢p/Ce, tech.vyb), par.c. 1353/11 ostatni plocha, par.c. 1356/6 lesni pozemek, par.c.
1356/8 lesni pozemek, par.C. 1356/9 ostatni plocha, par.¢. 1356/12 ostatni plocha, par.c.
1357/3 ostatni plocha, par.¢. 1357/4 ostatni plocha, par.c. 2344/2 orné pida, par.c. 2344/3
orna puda, par.C. 2345 ostatni plocha, par.C. 2346 ostatni plocha, par.¢. 2347/1 zastavéna
plocha a nadvofi (soucasti je stavba €.p. 397, jina stavba), par.C. 2347/2 zastavéna plocha a
nadvofti (soucasti je stavba bez Cp/Ce, garaz), par.C. 2348 zahrada, par.c. 2349/1 orna puda,
par.€. 2349/2 orné puda, par.¢. 2350 ostatni plocha, par.¢. 2396/6 a par.¢. 2396/7 vodni plocha
(koryto vodniho toku), par.¢. 2397/1 vodni plocha (koryto vodniho toku), par.¢. 2397/2
zastavénd plocha a nadvoii (na pozemku stoji stavba vodniho dila, pfehrada, LV ¢. 494 k.u.
Dolni Térlicko) a par.c. 2398/1, 2398/4, 2398/7, 2398/9, 2398/10, 2398/14, 2398/19 az
2398/23, 2398/27, 2398/28, 2399 vSe vodni plocha (koryto vodniho toku).
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Z vypisu z katastru nemovitosti LV ¢. 494, katastralni izemi Dolni Térlicko vzal soud
za prokazano, Ze Zalobce ma pravo hospodafit s nemovitostmi ve vlastnictvi Ceské republiky
zapsanymi na LV ¢. 494 pro k.4. Dolni Térlicko. Jedna se o pozemky par.¢. 140 vodni plocha
(vodni nadrz uméld), par.c. 241 az 251 zastavénd plocha a nadvofi, par.C. 253 zastavéna
plocha a nadvori, par.C. 348 ostatni plocha, par.C. 514 lesni pozemek, par.C. 551 ostatni
plocha, par.¢. 555/5 ostatni plocha, par.c. 557/1 ostatni plocha, par.¢. 557/2 zastavéna plocha
a nadvofti (soucasti je stavba vodni dilo, piehrada), par.c. 558 zastavéna plocha a nadvoii,
par.C. 559/1 vodni plocha (vodni nadrz umé¢ld), par.c. 559/26 vodni plocha (vodni néadrz
um¢la), par.C. 559/29 vodni plocha (vodni nadrz uméld), par.C. 560/7 ostatni plocha,
par.€. 1061 ostatni plocha, par.c. 1073/2 ostatni plocha, par.c. 1074/3 zastavéna plocha a
nadvoii (soucasti je stavba bez Cp/Ce, tech.vyb). Vodni dilo ptehrada lezi na pozemku par.C.
557/2,2397/2 (LV ¢&. 1240, k.. Albrechtice).

Z vypisu z katastru nemovitosti LV ¢. 1625, katastralni uzemi Albrechtice vzal soud za
prokézéano, ze dluznik je vlastnikem pozemkt par.c. 1352/6 zastavéna plocha a nadvofi (na
pozemku stoji stavba bez ¢p/Ce, prumyslovy objekt, LV ¢. 269 k.u. Dolni Térlicko), par.c.
1352/8 zastavénd plocha a nadvofi (soucasti je stavba bez Cp/Ce, tech.vyb.), par.c. 1355/1
ostatni plocha, par.¢. 1355/3 ostatni plocha, par.¢. 1367/1 ostatni plocha (manipula¢ni plocha),
par.C. 1367/3 zastavéna plocha a naddvoii (soucasti je stavba bez ¢p/Ce, tech.vyb.), par.c. 2068
ostatni plocha (draha) , zapsanych na LV €. 1625 pro k.u. Albrechtice.

Z vypisu z katastru nemovitosti LV €. 269, katastralni izemi Dolni Térlicko vzal soud
za prokazano, Ze dluznik je vlastnikem pozemkud par.C. 924 ostatni plocha, par.¢. 1074/1
ostatni plocha, par.c. 1074/2 zastavéna plocha a nadvoii (na pozemku stoji stavba bez ¢p/Ce,
prumyslovy objekt), par.c. 1180 ostatni plocha, par.¢. 1181 vodni plocha (vodni nadrz uméla),
par.¢. 1182 zastavéna plocha a nadvofi (soucasti je stavba bez Cp/Ce, jina stavba), par.¢. 1183
zastavéna plocha a nadvofi (soucésti je stavba bez Cp/Ce, jina stavba), par.C. 1184, 1185
ostatni plocha, par.¢. 1193 ostatni plocha, par.C. 1251 ostatni plocha, par.C. 1264 ostatni
plocha, par.¢. 1269 ostatni plocha, zapsanych na LV €. 269 v k.. Dolni Térlicko.

Z rozhodnuti Okresniho narodniho vyboru Karvind, odbor vodniho hospodaistvi ze
dne 20.12.1967 vzal soud za prokazano, ze budova Cerpaci stanice byla vybudovéana
dluznikem v 60. letech 20. stoleti za G¢elem piecerpavani vody, tedy dlouho piedtim nez byly
vybudovany MVE.

Ze stavebniho povoleni Néarodniho vyboru Karvind ze dne 21.02.1985,
¢.J.OVLHZ/2662/235/84/85-OD soud zjistil, Ze Okresni narodni vybor Karvina udélil
dluznikovi povoleni na rekonstrukci Cerpaci stanice a stanovil podminky provedeni dila
véetn€ umisténi potrubi.

Zalovany k vyse uvedenym diikaztim rozhodnuti Okresniho narodniho vyboru Karvina
ze dne 20.12.1967 a rozhodnuti Narodniho vyboru Karvina ze dne 21.02.1985 namital, Ze
v diikazech se hovoti o potrubi o potrubi, na které museji byt MVE napojeny. Na dotaz soudu,
jak souvisi potrubi z roku 1985 s MVE vybudovanymi v letech 2002 a 2015, vSak Zalovany
nedovel vysvétlit. Soud proto z vySe uvedenych dikazi povazuje za prokdzano, pouze to, ze
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Cerpaci stanice byla vybudovana difive nez MVE a méla slouzit k piecerpavani vody z vodni
nadrze.

Z dokumentace pro stavebni povoleni schvéalené dne 25.07.2002 vzal soud za
prokézéano, ze vodni nadrz na fi¢ce Stonavce byla vybudovéana za ucelem zdsobovani vodou
Ostravsko-Karvinského reviru a Ttineckych zelezaren, ptficemz pti budovani vodniho dila se
s vybudovanim MVE nepocitalo. Az s ohledem na snizeni spotieby vody bylo mozné
ptrebytky akumulované vody pouzit pro vyrobu elektrické energie, proto byla vybudovana
MVE TGI1. MVE TGI byla vybudovana s vyuziti asana¢niho pratoku vody z pravé vétve
spodnich vypusti naddrze a stavba probihala toliko s vyuzitim stavajicich objekti ve spraveé
Zalobce s vyuZzitim spodnich vypusti v chodbé, pouze vyvedeni MVE TG1 se mélo dotknout
Cerpaci stanice a rozvodny ve vlastnictvi dluznika. Vystavba MVE TG1 nezménila tcel a
vzhled budovy cerpaci stanice. Vlastni elektrarna a trubni pievadé¢ mély zabudovany ve
spodni stavbé. Vlastni ¢erpadlova turbina byla osazena na z&kladovém rdmu ukotveném
pomoci vrtnych kotev do podlahy chodby pied celnim blokem. Savka od turbiny byla
zabetonovéna do vyvrtaného otvoru v ¢elnim betonovém bloku oddé€lujicim chodbu Stoly od
vyvaru, konec savky byl ukotven do podlahy pomoci vrtnych kotev. MVE TG1 se nachazi na
nemovitostech ve spravé Zalobce — par.€. 98 svah zemni hraze v k.a. Dolni Térlicko, par.¢.
2398/1 vodni plocha/vyvar k.i. Albrechtice, par.C. 1352/7 tech. vybaveni k.u. Albrechtice a
na castecné na pozemcich dluznika — par.¢. 1367/1 piijezd a manipulacni plocha, par.c.
1352/1 manipulacni plocha, par.c. 1352/5 manipulacni plocha, par.¢. 1352/6 pram. objekt,
1352/7 tech.vybaveni, 1355/1 ostatni komunikace, a to vSe v k.4. Albrechtice.

Z rozhodnuti Okresniho Gfadu Karvind ze dne 20.08.2002 sp.zn. RZP-voda-
1918/2002/Kt/231.2/A/20 vzal soud za prokazano, ze stavba MVE TGL1 byla vybudovana za
ucelem energetického vyuziti asanac¢niho pritoku vody z pravé vétve spodni vypusti vodni
nadrze a méla byt umisténa uvnitf $toly spodnich vypusti s minimalnimi stavebnimi upravami
zahrnujicimi odstranéni stavajicich zafizeni (ocelové schody, délici sténa s dvitky), osazeni
turbinové soustroji na zadkladovém ramu ukotveném do podlahy Stoly, vyvrtani otvoru
v betonovém bloku pro osazeni potrubi savky se zalsténim do vyvaru spodnich vypusti,
osazeni ocelové schody a podesty.

Ze smlouvy o dilo €. 676 ze dne 06.09.2002 vzal soud za prokézéano, Ze Zalobce jako
objednatel a spol. MSA CERPADLA A SERVIS ARMATUR, s.r.0. jako zhotovitel uzavieli
dne 06.09.2002 smlouvu o dilo, jejimz pfedmétem bylo dilo — ,,VD Térlicko MVE“ (MVE
TG1) stavba €. 676 dle projektu spol. AQUATIS, a.s.

Soud z rozhodnuti Magistratu mésta Havitova, Vodopravni Gfad ze dne 27.01.2003
sp.zn. ZP/481/Jun/03 vzal za prokézano, Ze stavha MVE TG1 byla vybudovéna tak, Ze dolo
ke stavebnim Upravdm ve Stole spodnich vypusti, v rozvodné Zalobce, upravé provoznich
soubor (strojni ¢ast, elektro¢ast), zahrnujici vyrobu a montaz turbosoustroji s napojenim na
pravou vétev potrubi spodnich vypusti, klapku a savku zatsténou do vyvaru spodnich vypusti
mezi segmenty spodnich vypusti.
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Zalovany k dtikazu rozhodnuti Magistratu mésta Havifova, Vodopravni tfad ze dne
27.01.2003 sp.zn. ZP/481/Jun/03 namital, Ze je v rozporu s tvrzenimi Zalobce, nebot’ z ditkazu
se podava, ze MVE TG1 byla vybudovana pouze na pozemku par.c. 1352/6 k.u. Albrechtice,
ktery je ve vlastnictvi dluznika. VySe uvedené rozhodnuti sice uvadi, Ze se stavba nachazi na
pozemku par. ¢. 1352/6 k.G. Albrechtice, avSak dale rozhodnuti uvadi, ze si stavba vyzada
Upravy V rozvodné Zalobce a ve $tole spodnich vypusti, které jsou taktéz ve spravé zalobce.
Toto tvrzeni je navic v rozporu s dal§imi provedenymi dukazy — dokumentace pro stavebni
povoleni schvélend dne 25.07.2002, ktera prokazuje, Ze se MVE TGI c¢asteéné nachazi na
pozemcich zalobce a zalované, taktéz dalSi provedeny dikaz fotodokumentace predlozena
Zalobcem prokazuje, Ze se MVE TG1 sklddd z vice véci nachazejicich se na pozemcich
Zzalobce a dluznika.

Ze smlouvy o najmu nebytovych prostor ¢. 0S/481/2004 ze dne 27.04.2005 vcetné
vyznaceni pronajaté plochy vzal soud za prokazano, ze dluznik jako pronajimatel a zalobce
jako ndjemce uzavieli na dobu neurcitou smlouvu o najmu nebytovych prostor, a to ¢asti
budovy &erpaci stanice oznaéené HC 23079, nachdzejici se na par. & 1352/6 vk.G.
Albrechtice, zapsané na LV ¢. 875 a par.c. 1074/2 v k.u. Dolni Térlicko, zapsané na LV ¢.
269. Predmétem najmu byla plocha o vyméie 88 rAnachazejici se v ptizemi budovy Cerpaci
stanice a bezprostfedné navazujici na pozemky ve vlastnictvi Zalobce.

Ze smlouvy o zfizeni vécnych bfemen ¢. 389/05-C ze dne 09.02.2006 vzal soud za
prokazano, ze dluznik jako povinny a Zalobce jako opravnény uzavieli smlouvu o zfizeni
vécnych biemen, na zaklad¢ které vzniklo Zalobci vécné bfemeno: uzivani pozemku par.C.
1355/1 v k.G. Albrechtice zapsaného na LV ¢. 875 kchizi a jizdé vSemi dopravnimi
prostiedky; uzivani pozemku par.¢. 1074/1 v k.a. Dolni Térlicko zapsaného na LV ¢. 269
Kchuzi a jizdé vSemi dopravnimi prostifedky; uzivani pozemku par.¢. 1355/3 vk.U.
Albrechtice zapsaného na LV €. 875 k chiizi a jizd¢ vSemi dopravnimi prostiedky; uzivani
pozemku par.c. 1367/1 v k.u. Albrechtice zapsané¢ho na LV ¢. 875 kchiizi a jizdé¢ vSemi
dopravnimi prostiedky; uzivani budovy bez ¢p/Ce zapsané na LV ¢. 269, kterd stoji na
pozemku par.¢. 1352/6 v k.. Albrechtice zapsaném na LV €. 875 a na pozemku par.¢. 1074/2
v k.. Dolni Térlicko zapsaném na LV €. 269, a to pouze mistnosti v ptizemi budovy, ve které
je umisténa elektrorozvodna ,,R 400/230V*, schodist¢ mezi pfizemim a suterénem budovy a
mistnosti v suterénu, kde je umistén vodomér na vytlaku; umisténi $toly spodnich vypusti na
¢asti pozemku par.C. 1367/1 vk.a. Albrechtice zapsaném na LV ¢&. 875; umisténi
energetického kandlu na ¢asti pozemku par.¢. 1367/1 v k.u. Albrechtice zapsaném na LV ¢.
875; umisténi pfivodniho potrubi DN 1000 na ¢asti pozemku par.¢. 1074/1 v k.0. Dolni
Térlicko zapsaném na LV ¢. 269; umisténi obtokového potrubi DN 500 na ¢asti pozemku
par.C. 1074/1 v k.4. Dolni Térlicko, zapsaném na LV ¢. 269 a ¢asti pozemku par.¢. 1367/1
v k.. Albrechtice zapsaném na LV €. 875; umisténi odpadniho potrubi na ¢asti par.¢. 1367/1
v k.. Albrechtice zapsaném na LV ¢. 875; umisténi energetického kanalu na ¢asti pozemku
par.¢. 1367/1 v k.U. Albrechtice, zapsaném na LV ¢. 875 a ¢asti pozemku par.¢. 1074/1 k.u.
Dolni Térlicko zapsaném na LV €. 269; umisténi asanacniho potrubi a obtokového potrubi
v budové bez ¢p/Ce na LV ¢. 269 na pozemku par.¢. 1352/6 v k.0. Albrechtice zapsaném na
LV ¢&. 875 a pozemku par.¢. 1074/2 v k.0. Dolni Térlicko zapsaném na LV €. 269; umisténi
Stoly spodnich vypusti véetné zatizeni MVE s ovladanim koncovych uzévéri na pozemku
par.C. 1352/6 v k.. Albrechtice zapsaném na LV ¢. 875; umisténi Stoly spodnich vypusti
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vcetné zafizeni MVE s ovladanim koncovych uzavéru pod budovou bez ¢p/ce zapsané na LV
¢. 269, stojici na pozemku par.c. 1352/5 v k.. Albrechtice zapsaném na LV €. 875 a na
pozemku par.c. 1074/2 v k.u. Dolni Térlicko zapsaném na LV €. 269. V €l. III smlouvy byla
sjednana ndhradu za uzivani vécnych biemen.

Z dopisu dluznika ze dne 05.06.2013 soud zjistil, Ze dluznik udélil souhlas
s provedenim stavby MVE TG2, ktera se v pifevazné mife méla nachazet na jeho pozemcich
S tim, ze uzaviel s Zalobcem smlouvu o smlouvé budouci o zfizeni vécného biemene a pravu
proveést stavbu.

Z rozhodnuti Magistratu mésta Havitova, Odbor zivotniho prosttedi ze dne 19.08.2013
&.j. OZP/57850/2013-4 vzal soud za prokazano, Ze Zalobce dostal povoleni k nakladani
s povrchovymi vodami k vyuZiti jejich energetického potencialu k vyrobé elektrické energie
na turbiné MVE TG2 a zéroven stavebni povoleni ke stavbé MVE TG2, ktera se m¢la skladat
Z upravy ve strojovné¢ dluznika, technologické ¢asti strojni, technologické casti elektro,
umisténa méla byt v budové Cerpaci stanice, kde ve strojovné bude instalovdno jedno
turbosoustroji ve vertikalni poloze, které bude napojeno na pravou vétev spodnich vypusti
vodni nadrze.

Z dokumentace pro vybér zhotovitele leden 2014 vzal soud za prokazéno, ze MVE
TG2 je umisténa v suterénu Cerpaci stanice dluznika z divodu instalace napojeni MVE TG2
na stavajici potrubni systém Cerpani vody (prava vétev spodnich vypusti). Natokové potrubi i
odpadni savka byly pfizpusobeny dispozicim budovy a piivodniho potrubi. Bouraci prace
mély byt provedeny ve strojovné cerpaci stanice dluznika pro Ucely osazeni nového
technologického zatizeni, doslo k osazeni kotevni desky a kotevni trny pro uchyceni zatizeni.
Dily technologického soustroji byly zabetonovany. Ve strojovné Cerpaci stanice doslo pouze
k drobnym stavebnim tpravam, ¢aste¢né vybourani Zelezobetonu v 1. PP pii osazeni savky a
turbiny a jejich zabetonovani, osazeni nového pfitokového potrubi k nové turbiné ze
stavajiciho potrubniho pfivadéée, vybourani otvoru 2,6 x 2,8 m ve stropni konstrukci nad 1.
PP pro osazeni montazniho poklopu nad turbinou a k vybudovani nové trafostanice, ktera je
umisténa vedle oploceni arealu Cerpaci stanice.

Z rozhodnuti Energetického regula¢niho ufadu ze dne 29.09.2015 ¢.j. 07797-25/2015-
ERU vzal soud za prokazano, Zze Energeticky regula¢ni tifad rozhodnutim ze dne 29.09.2015
ud¢lil zalobci licenci k vyrobé elektfiny na dobu do 16.12.2026 v provozovné — Vodni dilo
Térlicko.

Z kolauda¢niho souhlasu Magistratu mésta Havifova, Odboru Zivotniho prostiedi ze
dne 14.12.2015 ¢&.j. MMH/107654/2015-6 vzal soud za prokdzano, Ze Zalobci byl vydan
souhlas s uZivanim stavby MVE TG2. Stavba MVE TG2 byla provedena dle projektove
dokumentace, strojovna MVE TG2 je umisténa budové byvalé Cerpaci stanice, kde je ve
strojovné instalovano jedno nové turbosoustroji, které je napojeno na stavajici vétev spodnich
vypusti nddrze.

Zalovany Kk diikazu rozhodnuti Magistratu mésta Havifova, Vodopravni tfad ze dne
14.12.2015 ¢.j. MMH/107654/2015-6 namital, Ze je v rozporu stvrzenimi Zalobce, nebot
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z dikazu se podava, ze MVE TGI1 byla vybudovana pouze na pozemcich par.c. 1352/6 a
1367/1 k.0. Albrechtice, ktery je ve vlastnictvi dluznika. VySe uvedené rozhodnuti sice uvadi,
Ze se stavba nachazi na vySe uvedenych pozemcich, avSak rozhodnuti je v rozporu
s dokumentaci Zalobce, ze kterad prokazuje, Ze dalSi nezbytné budovy pro fungovani MVE se
nachazeji na pozemcich Zalobce.

Z fotodokumentace piedlozené Zalobce vzal soud za prokazano, konkrétné z prvni
fotografie na strané €. 4, Ze vedle budovy Cerpaci stanice dluznika se bezprostfedné nachéazeji
dalSi budovy, a to provozni budova ve vlastnictvi Zalobce, v poptedi Soupatkova komora ve
vlastnictvi Zalobce. Z druhé fotografie na strané ¢. 4 vzal soud za prokéazano, Ze trafostanice
MVE a provozni budova se nachazi na pozemcich Zalobce. Déale vzal soud za prokézano
konkrétné z fotografie na strané ¢. 6, ze modré potrubi ptestavujici savku MVE TGI je
umisténa mezi dvéma spodnimi vypustmi pichrady, pficemz tyto spodni vypusté jsou
umistény napti¢ podél prehrady, a to v celé délce Sitky hraze ptehrady. Bod oznaceny na
fotografii jako €. 2 je savka, ktera predstavuje vyusténi MVE TG2. Savka je napojena na
pravou vypust’, kde je asanacni odtok slouzici k regulaci vodni hladiny pfehrady odtoku vody.
Konkrétné z horni fotografie na strané¢ €. 16 vzal soud za prokazano, Ze na konci chodby
spodnich vypusti se nachazi MVE TG1 spolu s komunika¢nim schodistém a lavkou pro
pristup obsluhy. Z prvni fotografie na strané ¢. 17 vzal soud za prokazano, ze MVE TGl je
napojena na pravou spodni vypust’ vodni nadrze. Konkrétné z druhé fotografie na strané ¢. 17
vzal soud za prokazano, ze rozvadéce slouzici k fizeni MVE se nachazeji mimo budovu
Cerpaci stanice v budové ve vlastnictvi zalobce. Z fotografie na stran¢ ¢. 19 vzal soud za
prokazano, ze ¢ast MVE TG2 je umisténa v rohu suterénu budovy ¢erpaci stanice. Z fotografii
na strané ¢. 20 vzal soud za prokazano, ze turbina MVE TG2 je ukotvena v podlaze budovy
¢erpaci stanice pomoci podlahovych kotevnich Sroubti. Konkrétné z fotografie na strané ¢. 21
vzal soud za prokdzano, ze MVE TG2 je napojena na asanacni odtok pravé vypuste.
Konkrétné z fotografii na strané ¢. 23 vzal soud za prokazano, ze MVE TG2 je upevnéna do
podlahy Cerpaci stanice podlahovymi kotevnimi Srouby.

Z barevné fotodokumentace piedlozené zalovanym soud zjistil, Ze na fotografii ¢. 1
(strana 5) je znazornéno napojeni MVE TG1 na spodni vypusté vodni nadrze, pricemz toto
potrubi prochazi otvorem ve zdi Cerpaci stanice. Na fotografii oznacené jako strana 8 je
znéazornén piistup k MVE, ktery je zabezpeCen zeleznymi schody se zabradlim.

Z orienta¢ni katastralni mapy objektu Cerpaci stanice a prilehlych parcel vzal soud za
prokazano, ze vypusté vodné nadrze zacinaji pted zaCdtkem hrédze vodni nadrZe, nasledné
pokracuji pod budovou Cerpaci stanice a voda dale usti do ¢asti nazvané vyvar.

Z odborného vyjadieni ve véci ,,VD Térlicko MVE®“ a ,,VD Térlicko-MVE-¢erpaci
stanice, €. st. 4733 spolecnosti Aquatis a.s. ze dne 21.09.2017 vzal soud za prokdzano, ze
technologickou cast obou MVE lze demontovat, aniz by doslo ke znehodnoceni budovy
Cerpaci stanice. MVE jsou funkéné spjaty s piehradou nikoliv s budovou cerpaci stanice.
MVE nabiraji vodu piimo ze spodnich vypusti prehrady a vypousti ji zpét do vyvaru, ktery je
soucasti prehrady. Ugelem &erpaci stanice je zajistit Eerpani vody pro potieby dluznika a
spoleCnosti Energetika Ttinec, a.s. Pro zachovéani funkénosti budovy cerpaci stanice je
nezbytné zachovat ptivodni potrubi véetné armatur, ¢erpadla, vytlatna potrubi v€etné armatur
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a elektrocCast Cerpaci stanice — kabelové rozvody, rozvadéce. Technologicka zatizeni MVE
nejsou pro zachovani funkénosti Gcelu Cerpaci stanice nezbytné. Budova Cerpaci stanice
vznikla dfive nez MVE a zajistuje Cerpani vody pro prumyslové ucely. Umisténi ¢asti MVE
v budové Cerpaci stanice souvisi toliko stim, Ze se v suterénu budovy Cerpaci stanice
nachazeji vodni vypuste.

K namitce zalovaného, ze odborné vyjadieni ve véci ,,VD Térlicko MVE® a ,,VD
Térlicko-MVE-Cerpaci stanice, &.st. 4733 vypracované spoletnosti Aquatis a.s. ze dne
21.09.2017 neni znaleckym posudkem a bylo vypracovano spolecnosti, ktera je smluvnim
partnerem zalobce, soud uvadi, ze odborné vyjadieni hodnotil jako listinny dikaz ve svétle
dalsi provedenych diikazii. Pouha existence smluvniho vztahu mezi zalobcem a spolecnosti
Aquatis a.s. sama o sob¢ neznamend, ze odborné vyjadfeni neni objektivnim dikazem,
musely by zde existovat dal§i skute¢nosti, které by dikaz zpochybiovaly. Zadné takové
skuteCnosti, vSak Zzalovany netvrdil. Naopak sohledem na dalsi provedené dukazy -
dokumentace pro stavebni povoleni schvalené dne 25.07.2002, rozhodnuti Okresniho ufadu
Karvind ze dne 20.08.2002 sp.zn. RZP-voda-1918/2002/Kt/231.2/A/20, kolaudaéni
rozhodnuti Magistratu meésta Havifova, vodopravni ufad ze dne 27.01.2003 sp.zn.
ZP/481/Jun/03, rozhodnuti Magistratu mésta Havifova, Odbor Zivotniho prostiedi ze dne
19.08.2013 ¢&j. OZP/57850/2013-4, dokumentace pro vybdr zhotovitele leden 2014,
kolaudaéni souhlas Magistratu mésta Havifova, Odbor Zivotniho prostiedi ze dne 14.12.2015
¢.j. MMH/107654/2015-6, fotodokumentace piedloZzena Zzalobcem, s kterymi je odborne
vyjadieni v souladu, dospél soud k zavéru, ze odborné vyjadieni spole¢nosti Aquatis a.s. ze
dne 21.09.2017 je objektivnim ditkazem.

Soud neprovedl dukazy navrhované Zalobcem - piehled technicko-ekonomickych
udajl o budové nebo stavbé €. 8 ze dne 27.02.2003, zadavajici dokumentaci k vetejné zakazce
,VD Térlicko-MVE-Cerpaci stanice (&.st. 4733)%, smlouva o dilo ze dne 29.07.2014,
opakovand Zadost o upfesnéni soupisu majetkové podstaty ze dne 13.09.2016, a to z divodu
jejich nadbytecnosti a ekonomie fizeni, nebot’ dokazované skutec¢nosti byly prokazany jinymi
dikazy. Soud také neprovedl diikaz znaleckym posudkem navrhovanym zZalovanym z diivodu
jeho nadbyte¢nosti, nebot’ posouzeni otazky, zda jsou MVE soucasti budovy ¢erpaci stanice je
otazkou pravni, kterou je opravnén posoudit pouze soud, pfi¢emz v fizeni byly rozhodné
okolnosti pro posouzeni této otazky prokazany jinymi provedenymi dikazy.

Na zakladé provedeného dokazovani dospél soud ke skutkovému zavéru, ze:

Budova cerpaci stanice byla vybudovana v 60. letech 20. stoleti pouze pro potieby
ptecerpavani vody z vodni nadrze Térlicko pro primyslové tcely dluznika a Ttineckych
Zelezaren. Az v 21. stoleti nechal Zalobce na vlastni naklady vybudovat dvé MVE (MVE TG1
zroku 2002, MVE TG2 zroku 2015) na vyrobu elektrické energie, ke které méa Zalobce
licenci. Z divodu nutnosti napojeni MVE na vodni zdroj, musely byt ¢asti MVE umistény
v budové Cerpaci stanice, skrze kterou prochazeji z prehrady spodni vypusté, které dale usti
zpét do koryta odtokové vody (vyvar). Zalobce ma pravo hospodafit s vodni nadrzi a vodnimi
vypustémi, jenZ jsou souéasti vodni nadrze. Casti MVE nachazejicich se v budové erpaci
stanice (v ptipad¢ MVE TGl1 na konci chodby a v piipadé MVE TG2 v rohu) byly do budovy
cerpaci stanice upevnény pomoci podlahovych kotevnich Sroubtl, toliko ¢ast potrubi MVE
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napojend na spodni vypusté prochazi zdi budovy Cerpaci stanice. Budova Cerpaci stanice stale
slouzi k precerpavani vody pro primyslové ucely. Insolvenéni spravce zapsal do majetkové
podstaty MVE spolu s pfisluSenstvim, vyrozumél zalobce o moznosti podat zalobu na
vylouceni véci z majetkové podstaty dne 18.01.2017, pficemz Zalobce podal Zzalobu o
vylouceni dne 15.02.2017. MVE jsou stale zapsany v majetkové podstaté dluznika.

K piipustnosti Zaloby:

Podle ust. § 225 insolven¢niho zakona osoby, které tvrdi, Ze oznaceny majetek nemél
byt do soupisu zahrnut proto, Ze to vylucuje jejich pravo k majetku nebo ze tu je jiny divod,
pro ktery nemél byt zahrnut do soupisu, se mohou zalobou podanou u insolven¢niho soudu
domahat rozhodnuti, Ze se tento majetek vyluduje z majetkové podstaty (odst. 1). Zaloba musi
byt podana proti insolvennimu spréavci, a to ve lhité¢ 30 dnti ode dne, kdy osob¢ uvedené v
odstavci 1 bylo doru¢eno vyrozuméni o soupisu majetku, k némuz uplatiiuje pravo. Lhita je
zachovéana, dojde-1i zaloba nejpozdéji posledniho dne lhity insolven¢nimu soudu (odst. 2).
Nebyla-li zaloba podana vcas, plati, Ze oznaceny majetek je do soupisu pojat opravnéné.
Totéz plati 1 tehdy, jestlize insolvencni soud Zalobu zamitl, nebo jestlize fizeni o zalobé&
zastavil nebo ji odmitl (odst. 3).

Zaloba o vylouceni véci z majetkové byla podéna proti insolvenénimu spravci dne
15.02.2017 vsouladu sust. § 225 odst. 2 insolven¢niho zakona, pfiCemz Zalobce byl
insolven¢nim spravcem vyrozumén o soupisu MVE do majetkové podstaty dne 18.01.2017.
Zaloba o vylouteni MVE z majetkové podstaty dluznika je p¥ipustna.

K neurcitosti zapisu a petitu vylu¢ovaci Zaloby:

Insolvenéni spravce zapsal do majetkové podstaty dluznika jako polozku €. 2.1.49567
MVE TGI, v¢etné veSkerého prisluSenstvi (zejm. turbiny, potrubi, doprovodnd zatizeni,
zafizeni jimky prosaklé vody, kabelovych rozvoda, fidiciho systému, trafostanice a ptipojky
vysokého napéti), ktera je soucasti stavby Cerpaci stanice bez ¢.p/C.e, primyslovy objekt,
stojici na pozemku par.¢. 1352/6 zapsaném na LV ¢&. 1625 pro k.a. Albrechtice a pozemku
par.C. 1074/2, zapsana na LV ¢. 269 pro k.a. Dolni Térlicko, slouZici jako objekt cerpaci
stanice pro vodni nadrz Térlicko a jako polozku ¢. 2.1.49568 MVE TG 2 vcetné veskerého
ptisluSenstvi (zejm. turbiny, potrubi, doprovodnych zatizeni, zafizeni jimky prosaklé vody,
kabelovych rozvodu, fidiciho systému, trafostanice a ptipojky vysokého napéti), ktera je
soucasti stavby Cerpaci stanice bez €.p/C.e, primyslovy objekt, stojici na pozemku par.c.
1352/6 zapsaném na LV ¢&. 1625 pro k.u. Albrechtice a pozemku par. ¢. 1074/2, zapsaném na
LV ¢. 269 pro k.. Dolni Térlicko, slouzici jako objekt Cerpaci stanice pro vodni nadrz
Térlicko. Zalobce se nasledné predmétnou zalobou domahal vylou¢eni MVE TG 1 a MVE
TG 2 vcetné piisluSenstvi (zejm. turbiny, potrubi, doprovodnych zafizeni, zatizeni jimky
proséklé vody, kabelovych rozvodu, Fidiciho systému, trafostanice a pfipojky vysokého
napéti), které jsou soucésti stavby Cerpaci stanice bez ¢.p/C.e, prumyslovy objekt, stojici na
pozemku par.¢. 1352/6 zapsaném na LV €. 1625 pro katastralni izemi Albrechtice a pozemku
par.¢. 1074/2 zapsaném na LV ¢&. 269 pro katastralni izemi Dolni Térlicko, zapsanych do
soupisu majetkove podstaty dluznika OKD, a.s. pod ¢. 2.1.49567 a ¢. 2.1.49568.
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Z vyse uveden¢ho je ziejmé, ze se zalobce fidil vyrozuménim Zalovaného o sepséani
vySe uvedenych véci do majetkové podstaty veetné prislusenstvi a podal zalobu, kde pozaduje
vydani MVE tak, jak jsou specifikovany v seznamu majetkové podstaty dluznika. Urcitost
nebo neur¢itost zapisu MVE do majetkové podstaty dluznika neni v tomto sporu podstatna,
nebot’ pfedmétem sporu je piedevsim to, zda se MVE staly souc¢asti budovy Cerpaci stanice
nebo, zda se stale jedna o samostatné véci. Mezi ucastniky neni sporu o tom, co je pfedmétem
projednavané véci. Po insolvenénim spravci nelze pozadovat, aby v piipadé takové technické
stavby jakou jsou MVE piesné popsal pfisluSenstvi MVE. Naopak nelze po Zzalobci
poZadovat, aby v piipadé, kdy insolvenéni spravce sepiSe véc do majetkové podstaty, piesné
specifikoval, co mélo byt do majetkové podstaty zapsano a takto podal Zzalobu o vylouceni
véci z majetkové podstaty. Zalobee jednal spravng, kdyZ z diivodu opatrnosti podal Zalobu o
vylouceni véci s petitem odpovidajicim zapisu MVE do seznamu majetkové podstaty
dluznika sepsaného insolvenénim spravcem.

K predpokladiim vylucovaci zaloby:

Mezi ptedpoklady, za nichz miize soud vyhovét zalobé o vylouceni véci ze soupisu
majetkové podstaty dle ust. § 225 insolvencniho zékona, patii:

1. véc byla insolvenénim spravcem piislusného dluznika pojata do soupisu majetkové
podstaty;

2. vylucovaci zaloba podand osobou odliSnou od dluznika doSla soudu nejpozdéji

posledni den lhity uréené zakonem:;

zalovanym je insolvenéni spravce;

v dobé¢, kdy soud rozhoduje o vylouceni véci ze soupisu majetkové podstaty, trvaji

ucinky spojené s rozhodnutim o upadku a véc je nadéle zapsana do soupisu majetkové

podstaty;

5. osoba, ktera se domaha vylouceni véci ze soupisu, prokazala nejen to, Ze véc neméla
(nebo v dob¢ rozhodnuti o zalob¢ jiz nemd) byt do soupisu zatazena, nybrz i to, Ze
pravo, které vylucuje zafazeni do soupisu, sveédéi ji (srov. rozsudky Nejvyssiho soudu
uvefejnéné pod Cisly 58/1998, 67/2002 a 9/2005 Sbirky soudnich rozhodnuti a
stanovisek).

sw

Podminky uvedené pod body ¢. 1. az 4. jsou v daném piipadé splnény, nebot’ MVE
byly zapsany do majetkové podstaty dluznika, vylu¢ovaci zaloba byla podana zalobcem jako
osobou opravnénou v zdkonné lhité, zalovanym je insolvenéni spravce, v dobé rozhodovani
soudu o vylouceni véci z majetkové podstaty dluznika trvaji i€inky spojené s rozhodnutim 0
upadku a v&c je nadale zapsana do soupisu majetkové podstaty. Soud se proto dale zabyval
otazkou, zda se MVE staly soucasti budovy Cerpaci stanice dluznika a néalezi do majetkové
podstaty dluznika, popi. zda se jedna o samostatné véci a vlastnické pravo zalobce vylucuje
zatazeni MVE do majetkové podstaty dluznika.

Podle ust. § 3028 odst. odst. 2 zdkona ¢. 89/2012 Sb., obCanského zdkoniku (dale jen

»0.2.) neni-li dale stanoveno jinak, fidi se ustanovenimi tohoto zakona i pravni poméry
tykajici se prav osobnich, rodinnych a vécnych; jejich vznik, jakoz i prava a povinnosti z nich
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vzniklé piede dnem nabyti ucinnosti tohoto zdkona se vSak posuzuji podle dosavadnich
pravnich predpisi.

MVE TG 1 byla vybudovdna vroce 2002 za ucinnosti zakona ¢. 40/1964 Sb.
obcanského zakoniku (dale jen ,,0b¢.zak.«). Podle ust. § 120 odst. 1 ob¢.zak. je soucasti véci
v8e, co k ni podle jeji povahy néleZi a nemize byt oddéleno, aniz by se tim véc znehodnotila.

MVE TG 2 byla vybudovéna az v roce 2015, tedy za G¢innosti zakona ¢. 89/2012 Sb.,
obcanského zakoniku (dale jen ,,0.z.°). Podle ust. § 505 0.z. je soucast véci vSe, co k ni podle
jeji povahy naleZi a co nemtize byt od véci oddéleno, aniZ se tim véc znehodnoti.

Pfestoze se na pravni vztahy, jichz je pfedmétem MVE TGI1, pouziji ustanoveni
zakona €. 40/1964 Sb. a na pravni vztahy, jichz je ptedmétem MVE TG2, pouziji ustanoveni
zékona ¢. 89/2012 Sb., nema na pravni posouzeni véci, zda jsou MVE soucésti budovy
Cerpaci stanice zadny vliv, nebot’ pravni Gprava v tomto sméru zustala S ucinnosti nového
obcanského zakoniku €. 89/2012 Sb. nezménéna. Proto lze v pfedmétné véci odkazat také na
komentat k ust. § 120 ob¢.zédk. a judikaturu Nejvyssiho soudu vydanou pted ucinnosti tohoto
zakona.

Soucasti véci je vSe, co k této véci jako hlavni podle jeji povahy fyzicky a zaroven
funk¢éné nalezi (vzajemnd sounalezitost mezi véci povazovanou za hlavni soucast) a nemutze
od ni byt oddéleno, aniz by se tim hlavni véc znehodnotila. Dlraz je kladen na znehodnoceni
hlavni véci, nikoliv vS§ak na znehodnoceni jeji oddélené casti. Neodd¢litelnost neni jen fyzicka
¢i technickd, nybrz i funkéni. Znehodnocenim je tfeba rozumét funkéni ujmu, kdy hlavni véc
jiz nemuze slouzit piivodnimu tcelu (napt. jde o zniceni hlavni véci, hospodarské poskozeni
hlavni véci v mife znamenajici ztratu jeji penézité hodnoty, vyrazné estetické zhorSeni
vzhledu hlavni véci, popf. i jiné jeji znehodnoceni). Souhrnné€ feceno, jde o takovou Gjmu na
hodnoté hlavni véci, ze tato hlavni véc jiz neni schopna slouzit svému plivodnimu ucelu bud’
viubec, anebo z velké ¢asti kvalitn€. Souc¢ast hlavni véci neni samostatnou véci v pravnim
smyslu, a tedy neni zplsobilym pfedmétem obcanskopravnich vztahli. Hlavni véc 1 jeji
soucast tak tvoii jedinou véc neboli celek, ktery je v disledku toho i podroben jednotnému
pravnimu rezimu. Z toho divodu nelze ulozit povinnost vydat véc, ktera se zabudovanim do
jiné véci stala jeji soucasti (srov. Ob&ansky zakonik 1. komentai Svestka, Spacil, Skarova,
Hulmak a kol. 1. vydani 2008 nakladatelstvi C.H.Beck).

Nejvy3si soud CR jiz vrozsudku ze dne 30.07.2003, sp.zn. 33 Odo 351/2002
(dostupny na webovych strankach NejvysSiho soudu), v némz konkrétné hodnotil, zda
technicka (ocelovd) vaha zabudovana v podlaze nemovitosti je jeji soucasti, formuloval zavér,
Ze ,,pravni institut soucasti véci je zdkonnym vyjadienim skute¢nosti, Ze existuji véci, jakozto
hmotné predméty, které lze z hlediska pravni teorie charakterizovat jako véci sloZené, tedy
véci, které jsou vnitin€ strukturovany a tvofeny relativné samostatnymi ¢astmi vice nebo
méné vzajemné spojenymi. Zakon stavi samostatnost véci ve vztahu k véci jiné na dvou
kritériich: 1) na vzajemné soundlezitosti véci a 2) na mife jejich oddélitelnosti. Prvni
kritérium ptedstavuje spise subjektivni rovinu, nebot’ ,.to, co k véci podle jeji povahy nélezi*
se urcuje do znac¢né miry podle lidskych zvyklosti, zkusenosti a norem vztahujicich se ke
konkrétni véci. Mira soundlezitosti se pak posuzuje prostfednictvim povahy té véci, kterd je
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povazovana za veéc podstatnéjsi, urcujici a tedy ve vztahu vice véci za véc tzv. hlavni.
Zakonny text touto obecnou Upravou dava prostor k individualnimu posouzeni, jaké vlastnosti
veéc hlavni vykazuje, aby odtud bylo mozno odvijet uvahy, zda jina relativné samostatna véc
K ni ,,patii“ natolik neodmysliteln¢, ze nemize jiz byt povazovana za véc odlisnou. Druhé
kritérium je vice objektivni a sleduje spojeni véci predevsim ve smyslu fyzickém. Formulace
»hemize byt oddélena, aniz by se tim véc znehodnotila® vSak nevylucuje moznost faktické
separace véci. Charakter ,,oddéleni* zdkon nestavovi a tedy nutné tento pojem musi zahrnovat
celou Skalu zplsobl od pfimych zasahit do hmotné podstaty véci (napi. vybourani
vestavénych oken domu), pies manipulaci nenicici podstatu véci (napf. odmontovani kola
automobilu), po pouhé voln¢ proveditelné odnéti véci (napt. odneseni bezdratového sluchatka
od telefonniho aparatu). Definici soucasti véci pak z tohoto pohledu vyhovuji ty piipady, kdy
oddéleni kterymkoliv z uvedenych zplsobi znamend pro véc hlavni (nikoliv téz pro jeji
odd€lovanou soucast) Gyjmu na jeji hodnoté. Znehodnocenim nemusi byt ovSem jen ztrata
hodnoty penézni (byt ta byva zpravidla vyslednym odrazem =ztraty jakychkoliv jinych
hodnot), nybrz mtize jit i o znehodnoceni funk¢ni, estetické ¢i jiné. Jinymi slovy feCeno se
znehodnocenim mini stav, kdy hlavni véc v porovnani se stavem pted oddélenim jeji soucasti
slouzi svému ptavodnimu ucelu méné kvalitné nebo mu nemize slouzit viibec. Soucésti véci
se muze stat i pivodné samostatna véc, je-li spojena s jinou véci. Zpravidla pujde o fyzické
spojeni, nelze vSak zcela vyloucit, Ze jedinou véci v pravnim smyslu mohou byt véci, které
takto spojeny nebudou (napiiklad sluchatko bezdratového telefonniho pfistroje). Nutno
podminkou pro to, aby plvodné samostatnd véc mohla byt v ptipadé volnéjSiho spojeni
Sjinou véci povazovana za soucdst véci je, aby nadale byla v samostatnych funk¢nich
vazbach pouze s touto jedinou véci (srov. rozsudky Nejvyssiho soudu ze dne 29.07.1999
sp.zn. 25 Cdo 770/98 a ze dne 27.04.2000 sp.zn. 22 Cdo 2548/98).*

Soud piezkoumal véc v intencich vySe uvedenych rozhodnuti Nejvy3siho soudu a
dospél k zavéru, ze v predmétném sporu je tieba vytesit, zda by oddélenim MVE od budovy
Cerpaci stanice dluznika doslo k znehodnoceni této budovy, tj. budova by ztratila svou funkci,
nemohla by byt ke své funkci plnohodnotné vyuzivana. Vzhledem k tomu, Ze Cerpaci stanice
byla vybudovana mnohem diive nez MVE, slouzila a stale slouzi pouze k pfecerpavani vody
pro prumyslové ucéely dluznika a Trineckych Zelezaren, neni mozné, aby oddélenim MVE
doslo k poruseni funkce budovy &erpaci stanice. Cerpaci stanice nikdy neslouzila k vyrobé
elektrické energie, naopak MVE slouZi k vyrobé elektrické energie, k cemuz ma Zalobce
udélenou licenci Energetickym regula¢nim ufadem. Vzhledem ktomu, Ze pro vyrobu
elektrické energie je tteba MVE napojit na vodni zdroj, bylo potrubi MVE napojeno na spodni
vypusté skrze budovu Cerpaci stanice dluznika, a to z divodu, ze vypusté, i kdyZz k nim ma
Zalobce pravo hospodafit, jsou umistény pod budovou Eerpaci stanice. MVE byly do budovy
umistény dle dokumentace, rozhodnuti spravnich Gfad jednoduchymi stavebnimu upravami,
které podstatn¢ nezménily funkci ani vzhled budovy Cerpaci stanice. MVE byly umistény do
budovy cerpaci stanice pomoci podlahovych kotevnich Sroubli. MVE lze demontovat.
Skutecnost, Zze jednou ze zdi Cerpaci stanice prochazi potrubi MVE, které je napojeno na
vypuste, neznamend, ze by timto byla budova Cerpaci stanice naruSena takovym zplsobem,
ktery by ji neumoznoval plnohodnotné slouzit ke svému ucelu precerpavani vody pro
primyslové ucely. Budova cerpaci stanice nemtze byt oddélenim MVE poskozena tak, aby
nemohla slouzit ke svému ucelu. MVE a budova Cerpaci stanice jsou navzajem nezavislé,
netvoii jeden celek, lze je od sebe oddélit, aniz by jakymkoliv zplsobem doslo ke
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znehodnoceni budovy cCerpaci stanice a tim knaruseni ucelu preCerpavani vody pro
primyslové ucely, ke kterému Cerpaci stanice slouzi. MVE nejsou soucasti budovy Cerpaci
stanice, ale jedna se o dvé samostatné véci ve vlastnictvi zalobce, ktery MVE na své naklady
vybudoval.

S ohledem na vyse uvedené skutecnosti dospél soud k zavéru, ze zalobce prokézal, ze
mu svédci vlastnické pravo k MVE, které vylucuje jejich zafazeni do soupisu majetkové
podstaty dluznika dle ust. § 225 insolvenéniho zdkona. Soud proto rozhodl, Ze se MVE
vylucuji z majetkové podstaty.

Podle ust. § 163 insolven¢niho zdkona o nakladech inciden¢niho sporu a jejich
nahrad¢ rozhodne insolvenéni soud v rozhodnuti o inciden¢nim sporu, a to podle ustanoveni
obCanského soudniho tadu, neni-li v tomto zdkoné stanoveno jinak. Nahrada nakladi
inciden¢niho sporu je zvlastni pohledavkou, na kterou se nevztahuje § 170 pism. f).

Podle ust. § 142 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho fadu (déle jen
,,0.8.1.) ucastniku, ktery mél ve véci plny uspéch, ptizné soud nahradu nakladi potfebnych k
ucelnému uplatiiovani nebo branéni prava proti ucastniku, ktery ve véci tspéch nemél.

Zalobce byl v fizeni isp&&ny a ma tak pravo na nahradu nakladd Fizeni. JelikoZ se
jedna o véc rozhodovanou V insolven¢nim fizeni, povazuje se za tarifni hodnotu castka
50.000 K¢ dle ust. § 9 odst. 4 pism. ¢) vyhlasky €. 177/1996 Sb., o odménach advokatii
a nahradach advokati (dale jen ,,vyhlaska‘‘). Podle ust. § 7 bod 5 vyhlasky ¢ini mimosmluvni
odmeéna za jeden tkon pravni sluzby ¢astku 3.100 K¢. V tomto ptipad€ nalezi zalobci odména
za 6 ukonii pravni sluzby (za pievzeti a pfipravu zastoupeni, zalobu, vyjadieni ze dne
24.05.2017, 09.10.2017 a za tcast pii jednani soudu dne 17.10.2017, které ptesahovalo 2
hodiny) dle ust. § 11 odst. 1 pism. a), d), g) vyhlasky ve vysi 18.600 K¢&. Zalobei nalezi
nahrada hotovych vydaji v pausalni ¢astce 300 K¢ za 1 tikon pravni sluzby dle ust. § 13 odst.
3 vyhléasky, tj. 1.800 K¢ za ukont. Déle Zalobci nalezi ndhrada za ztratu ¢asu za cestu z Brna
do Ostravy a zpét k soudnimu jednani dne 17.10.2017 ve vysi 800 K¢ (8 ptlhodin po 100 K<)
dle ust. § 14 odst. 1 pism. a) a ust. § 14 odst. 3 vyhlasky a nahrada cestovného za cestu
k soudnimu jednani a zpét z Brna do Ostravy osobnim automobilem reg.z. 1BL6177 pii
celkoveé vzdalenosti 346 km, nahrady za pouziti vozidla 3,90 K¢/1km, pii primérné spotiebé
4,3 1/100km a cen¢ pohonné hmoty (nafty) 28,60 K¢&/1, tj. v celkové vysi 1.771,52 K¢ dle
vyhlasky €. 440/2016 Sb. Pravni zastupce Zalobce piedlozil soudu v souladu sust. § 14a
vyhlasky osvédéeni o registraci k DPH, proto se k ¢astce skladajici se z odmény a hotovych
vydaji ptipoéte DPH ve vysi 21 %, které ¢ini 4.824,02 K¢&. Zalobce ma také narok na nahradu
za zaplaceny soudni poplatek za Zalobu ve vysi 10.000 K&. Zalobcei vznikl narok na nahradu
nakladt fizeni v celkové ¢astce 37.795,54 K¢.

Dle ust. § 149 odst. 1 o.s.f. plati, Zze zastupoval-li advokat ucastnika, jemuz byla
pfisouzena ndhrada ndkladd fizeni, je ten, jemuz byla uloZena ndhrada téchto nakladu,
povinen zaplatit ji advokatovi. V tomto ptipadé byl zalobce zastoupen advokatem, proto soud
ulozil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobci nahradu nakladd fizeni k rukam pravniho
zastupce Zalobce. O lhité k plnéni bylo rozhodnuto dle ust. 8 160 odst. 1 véta pied sttednikem
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o.s.f., kdyZ nebyly shledany okolnosti, na zaklad¢ kterych by byla pari¢ni lhiita prodlouzena,
piipadné stanoveno, Ze plnéni se bude dit ve splatkach.

P o u ¢ e n i: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani do 15-ti dni ode dne doruceni k
Vrchnimu soudu v Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v Ostrave.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné soudni rozhodnuti,

muze opravnény podat navrh na soudni vykon rozhodnuti (§ 251 o.s.i.).

V Ostravé dne 24.10.2017

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Simona Pittermannova,v.r.
Andrea Mrenicova soudce
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