GLATZOVA & Co.

Advokatni kancelaf - Law firm

PROSTREDNICTViIM DATOVE SCHRANKY

Krajsky soud v Ostravé
Havlickovo nabfr. . 34
728 81 Ostrava 1

ID datové schranky: jhyaeqv

Ke sp. zn.: KSOS 25 INS 10525/ 2016

V Praze dne 12. ¢ervna 2017

Zalovany 1 (dluznik):

Zalovany 2 (insolvenéni spravce):

Zalobce (véfitel):

QKD, a.s.
ICO: 26863154
sidlem Stonavska 2179, Doly, 735 06 Karvina

Ing. Lee Louda
ICO: 693 26 681
se sidlem Vodic¢kova 41, Praha 1, 110 00

Qreen Gas DPB, a.s.
ICO: 00494356
se sidlem Rudé armady 637, 739 21 Paskov

Pravné

zastoupen:

JUDr. Martinem

DanciSinem, advokatem v advokatni kancelar
Glatzova & Co., s.r.o., se sidlem v Praze 1,

Husova 5, PSC 110 00

Zaloba na uréeni pravosti a vy$e pohledavky

Prilohy:

Plna moc udélena JUDr. Martinu DanciSinovi

P569 — 1, dilCi pohledavka €. 1

usneseni ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016-A19 — dostupné v ISIR;
usneseni ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016-B181 — dostupné v ISIR;
poloZka KSOS 25 INS 10525/2016-P569 - 1 — dostupné v ISIR;

polozka KSOS 25 INS 10525/2016-B297 — dostupné v ISIR;
odmitnuté smlouvy a dodatky k nim uzavfené; a
kalkulace $kody zptsobené odmitnutim smiuv.
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Krajsky soud v Ostrave v usneseni ze dne 9. kvétna 2016, €. j. KSOS 25 INS 10525/2016-
A19 rozhodl o upadku Zalovaného 1. Timto usnesenim byl do funkce insolven¢niho spravce
Zalovaného 1 ustanoven Zalovany 2.

Rozhodnutim ze dne 12. srpna 2016, €.j. KSOS 25 INS 10525/2016-B181 bylo rozhodnuto
o zpUsobu feSeni Upadku Zalovaného 1 reorganizaci.

Dne 9. zafi 2016 odmitl Zalovany 1 ve smyslu § 330a ve spojeni s § 253 zakona &. 182/2006
Sb., insolvencni zakon, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,InsZ“), pInéni nékolika smluv
uzavienych s Zalobcem. Mezi odmitnuté smlouvy patfily rovnéz:

i. ramcova kupni smlouva na prodej a nakup metanu uzaviena dne 20. prosince
2006 ve znéni pozdéjsich smluv (,Ramcova smlouva l.), a

ii. ramcova smlouva na dodavky metanu ve smési dalnich plynt pro teplarenské
provozy uzaviena dne 27. listopadu 2008 ve znéni pozdéjSich smluv (,Ramcova
smlouva I.*);

(spole¢né dale jen ,Odmitnuté smlouvy*®).

Zalobce piihlasil 8kodu vzniklou odmitnutim Odmitnutych smluv v pfihlaSce pohledavky
evidované pod P569 — 1, dil¢i pohledavka €. 1. V pfihladce této dilCi pohledavky vycislil
Zalobce vysi $kody zpusobenou odmitnutim Odmitnutych smiluv na 134.601.920,- K&
(,Pohledavka na nahradu skody*)

Na pfezkumném jednani konaném dne 12. kvétna 2017 popiel Zalovany 1 a 2 pravost
Pohledavky na nahradu skody zplsobené odmitnutim Odmitnutych smiluv, in eventum jeji
vySi s tim, Ze vySe Pohledavky na nahradu Skody v takovém pfipadé €ini 1.000,- K&.

S popfenim Pohledavky na nahradu $kody z Odmitnutych smiuv Zalqbce nesouhlasi
a v souladu s § 198 ve spojeni s § 336 odst. 2 InsZ zaluje Zalovaného 1 a Zalovaného 2 na
ureni pravosti a vySe Pohledavky na nahradu Skody.

Dukazy:
= usneseni ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016-A19 — dostupné v ISIR;
= usneseni ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016-B181 — dostupné v ISIR;
» polozka KSOS 25 INS 10525/2016-P569 - 1 — dostupné v ISIR;
= polozka KSOS 25 INS 10525/2016-B297 — dostupné v ISIR; a

odmitnuté smlouvy a dodatky k nim uzaviené.

l.
PREDMET PLNENi ODMITNUTYCH SMLUV

Odmitnuté smlouvy jsou vzajemné provazané. Pfedmétem Odmitnutych smluv je odbér
metanu obsazeny ve smési dulnich plyna, které vznikaji jako doprovodny (druhotny) produkt
pFi t&Zbé& uhli. Na zakladé Ramcové smlouvy I. byl Zalovany 1 povinen dodavat Zalobci ve
smlouvé stanovené mnozstvi metanu (viz ¢l. IV. odst. 2). Vroce 2006 tak nedodaval
Zalovany 1 Zalobci veSkery metan vznikly pfi t&82zbé& uhli, nebot &ast produkce potieboval pro
vlastni ¢innost.

V roce 2008 doslo k rozsifeni spoluprace mezi Zalobcem a Zalovanym 1. Dne 27. listopadu
2008 uzavrely strany Ramcovou smlouvu Il., ve které se Zalovany 1 zavazal dodavat Zalobci
zbylou ¢ast metanu vzniklou pfi téZbé uhli, jez byla z Rdmcové smlouvy I. vyhata. V tyZz den
byl uzavien dodatek €. 2 k Ramcové smlouvé |., ve kterém byl nové stanoven rozsah
dodavek nasledovné: ,Prodévajici [Zalovany 1] se zavazuje dodat a kupujici [Zalobce] se
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zavazuje odebrat veskerou disponibilni produkci ze systému ddini degazace, tj. plynovou
smés splnujici podminky dle ¢lanku Ill. ,Slozeni plynové smési“ kupni smlouvy, nad ramec
spotieby ve vilastnich odbérnych zafizenich prodavajiciho a nad ramec objemu dodavek
plynové smési (metan ve smési diiniho plynu) realizovanych ze strany prodavajiciho
kupujicimu [ze strany Zalovaného 1 Zalobci] dle Rémcové smlouvy I

Zalovany 1 je proto povinen dod?vat Zalobci veskery metan obsaZeny ve smési dlnich
plynl, ktery vznikne pfi téZbé uhli Zalovaného 1.

Il
VYSE SKODY ZPUSOBENA ODMITNUTIM SMLUV
Z ustanoveni § 253 odst. 4 ve spojeni s §330a InsZ plyne, Ze uc€astnik smlouvy muze
v pfipadé, Ze bylo odmitnuto plnéni, uplatnit ndhradu $kody vzniklou odmitnutim smlouvy.
Insolvenéni zakon neobsahuje zvlastni ustanoveni o vysi nahrazované Skody, a proto se
uplatni obecna civilnépravni Gprava.

Podle § 379 zadkona ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni predpisu
do 31. prosince 2013 (,ObchZ"), musi ten, kdo porusil svoji povinnost ze zavazkového
vztahu, nahradit skuteé¢nou $kodu a usly zisk." Za skuteénou $kodu se povaZuje majetkova
Ujma vyjadfitelna penézi, ktera spoliva ve zmendeni, sniZzeni €i jiném znehodnoceni jiz
existujiciho majetku poskozeného, jakoz i ve vynaloZeni nakladi na odstranéni tohoto
znehodnoceni (srov. nalez Ustavniho soudu ze dne 30. dubna 2002, PI. US 18/01). Usly zisk
predstavuje Ujmu spocivajici v tom, Ze u poSkozeného nedojde v disledku $kodné udalosti k
rozmnozeni majetkovych hodnot, a¢ se to dalo oekavat s ohledem na pravidelny béh véci
(srov. rozhodnuti NejvysSiho soudu ze dne 28. ledna 2009, sp. zn. 25 Cdo 3586/2006).

Jinak feceno, porusi-li $klidce povinnost ze smlouvy, musi uvést poSkozeného do stavu,
ve kterém by se byl nachazel, kdyby fadné& smluvni povinnost splinil.

Pohledavka na nahradu Skody se sklada ze tfi dilCich 8kod, a sice (i) uSlého zisku
zplUsobeného odmitnutim Odmitnutych smluv, (ii) nakladd na odstupné pro zaméstnance
Zalobce, ktefi se stali nadbyteéni a jejichz pracovni pomér musel byt proto ukonden, a (iii)
snizeni hodnoty majetku Zalobce pofizeného pro uéely pinéni Odmitnutych smiuv.

Prfi zjisténi vySe uslého zisku a s tim souvisejicim mnoZstvim vytéZzeného plynu vychazi
Zalobce ze sjednané doby plnéni. Ramcova smlouva |. byla uzaviena na dobu urgitou, a to
do doby ukoné&eni hornické &innosti posledniho aktivniho dolu Zalovaného 1 (viz &l. |I
dodatku ze dne 26. zafi 2007 k Ramcové smlouveé |.). RAmcova smlouva ll. byla uzaviena do
31. prosince 2028, ledaze by v mezidobi doSlo k ukon&eni hornické €innosti posledniho
aktivniho dolu Zalovaného 1 (viz &l. V. Ramcové smiouvy I1.).

Zalobce proto pfi vypo&tu mnozstvi plynu, ktery by vyt&Zil, pokud by k odmitnuti Odmitnutych
smluv nedoslo, vychazi z pfedpokladaného vytéZzku plynu za obdobi od 1. ledna 2017 do
31. prosince 2023, tj. do data, do kterého je pfedpokladano provozovani hornické Cinnosti
v poslednim dolu Zalovaného 1 (srov. str. 57 reorganizaéniho planu Zalovaného 1). MnoZstvi
vytézeného plynu by vtakovém pfipadé Ccinilo nejméné 131.577.925 m3, ztoho
109.077.925 m3 by bylo ¢erpano prostfednictvim kogeneracnich jednotek.

! Srov. § 3028 odst. 3 zadkona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, podle néhoz se prava a povinnosti z poruseni
smluv uzavienych pfede dnem nabyti Gi¢innosti zakona posuzuji podle dosavadnich pravnich predpisa.
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Ocekavany zisk z jednoho kubiku plynu je zavisly mimo jiné na tom, zda je plyn Cerpan a
energie vyrabéna prostfednictvim kogeneracnich jednotek, nebo zda je Cerpany plyn
vyuzivan jinak (dodanim dal$im odbératelim). VySe o¢ekavaného zisku za obdobi roku 2017
az 2023 ¢&ini pro plyn Cerpany prostfednictvim kogeneraénich jednotek 55.249.184,- K& a pro
plyn Cerpany jinym zpusobem 18.945.000,- K&. Celkova vySe uslého zisku zplsobena
odmitnutim Odmitnutych smluv proto &ini 74.194.184,- KE&. V pfihlaSce Pohledavky na
nahradu Skody vycisleny uSly zisk (60.974.143,- KC) se proto v dobé podani této zaloby
ukazuje jako velmi konzervativni. Divod odlisné vySe Skody vycislené v této Zalobé a
pfihlaéce Pohledavky na nahradu $kody je ten, Ze nyné&j§i vypodet Zalobce vychazi
z aktualniho vyvoje trzeb a objemu vytéZzeného plynu v roce 2016.

Co se ty¢e nakladii na odstupné pro zaméstnance Zalobce, jedna se o mimoradny naklad,
ktery by byl nemusel byt vynaloZen, pokud by Zalovany 1 Odmitnuté smlouvy neodmitl.
ProtoZze k odmitnuti smluv do$lo, ztratii Zalobce pracovni uplatnéni pro &ast svych
zaméstnancul, ktefi byli alokovani na plnéni Odmitnutych smluv. Pokud by Zalobce tuto &ast
zaméstnancl nepropustil, nastala by u nich prekazka prace na strané zaméstnavatele
(Zalobce), protoZze by pro né& nemél pracovni uplatnéni. Jak uzaviel Nejvy$si soud
v rozhodnuti ze dne 24. dubna 2003, sp. zn. 25 Cdo 1807/2001, ,naklady na mzdy, které
vynaloZil poSkozeny zameéstnavatel zbytecné, . k jiné nez zamys$lené &innosti, nebot jeho
zaméstnanci nemohli vykonavat ¢innost, pro kterou byli zaméstnani, pfipadné nevykonavali
ani jinou pracovni Cinnost ve prospéch poskozeného, ackoliv jim byla mzda zaplacena,
predstavuji skute¢nou Skodu.” Takto vznikla Skoda by vSak prfevySovala Skodu vzniklou
v dusledku uhrazeni odstupného. Jinak fe¢eno, s vypovédi zaméstnancl a s tim spojenym
uhrazenim odstupného byly spojeny niz8i naklady nez s dalS§im zaméstnavanim
zaméstnancu.

Aby Zalobce splnil povinnost zakrogit podle § 384 odst. 1 ObchZ proti hrozici Gjmé
(navysujici se 8kodé), musel se zamé&stnanci rozvazat pracovni pomér a nést s tim spojené
naklady. Podle § 384 odst. 2 ObchZ ma osoba, ktera odvraci hrozici Ujmu, proti povinné
osobé (Skidci) pravo na nahradu ucelné vynalozenych nakladd, které pfi odvraceni Gjmy
vynalozil. Povinnost hradit naklady na odstupné pro zaméstnance, ktefi se stali v disledku
odmitnuti Odmitnutych smluv nadbyte¢ni, ma proto Zalovany 1.

VysSe Skody spocivajici ve vynaloZzeni mimofadného nakladu a vyc€islené v Pohledavce na
nahradu Skody odpovida soucinu zaméstnancl, s nimiz byl rozvazan pracovni pomér (13), a
vy$e odstupného (250.000,- K&). Zalobce dodava, Ze $koda zplisobena nezbytnosti ukongit
pracovni pomér se zaméstnanci alokovanymi na plnéni Odmitnutych smluv je vy$Si, nez byla
puvodné uvedena v pfihlaSce Pohledavky na nahradu $kody, kdyZz namisto v pfihlasce
uvadénych 3.278.185,- K¢, €ini 3.963.489,- K¢.

Posledni ¢ast Pohledavky na nahradu Skody odpovida ztraté hodnoty majetku pofizeného
Zalobcem pro uéely plnéni_Odmitnutych smluv. Zalobce musel za UGdéelem pInéni
Odmitnutych smluv vybudovat zvlastni infrastrukturu a zfidit odborna pracovisté. Naklady
vynalozené k plnéni Odmitnutych smluv se vSak staly zbyte&né vynalozenymi ve chvili jejich
odmitnuti. Jak shrnuje J. Silhan, plati, Ze ,néklady vynaloZené na nehospodarnou
a z hlediska ucelu, pro ktery byla spole¢nost zaloZena, zcela nadbyteénou majetkovou
hodnotu, kterou neni mozné dal zpenézit (napr. zbytecné prijaté sluzby, uzivaci pravo, pravo
najmu atd.), anebo kterou Ize zpenéZzit pouze se ztratou, je nutno povaZovat za Skodu se
véemi dusledky z toho plynoucimi. Skoda v pravnim smyslu tedy miZe spoéivat i v méné
népadnych a obtiznéji rozpoznatelnych djméach.“ (Silhan, J. Nahrada $kody v obchodnich
vztazich a moznosti jeji smluvni limitace. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2011, s. 22).

ProtoZe s transportem majetku slouziciho k pInéni Odmitnutych smluv jsou spojeny zna¢né
naklady a jeho vyznamné znehodnoceni, &ini rozdil mezi naklady vynalozenymi na takovou
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&ast majetku a cenou, kterou by za majetek Zalobce utrzil, $kodu zpGsobenou odmitnutim
Odmitnutych smluv. Hodnota majetku pofizeného pro pInéni Odmitnutych smluv v sou¢asné
dobé ¢&ini 104.896.237,- K&. Odhad ceny, ktery by Zalobce za tento majetek utrzil, kdyby jej
prodal, ¢€ini po odec¢tu veSkerych nakladd 20.960.000,- K&. VySe Skody zpusobena
odmitnutim Odmitnutych smluv v disledku marného vynaloZeni nakladu na majetek slouzici
ke spInéni smluvnich povinnosti proto €ini 83.936.237,- K&.

V pfihladce Pohledavky na nahradu $kody vygislil Zalobce tuto $kodu na 70.349.592 - Kg&.
Duvod odlisné vySe Skody vycislené v této Zalobé a pfihlasené v pfihlasce Pohledavky na
nahradu Skody je ten, Ze nyn&jsi vypocet Zalobce vychazi z detailngjsiho vypoétu hodnoty
majetku a ceny, kterou by za majetek pofizeny pro pinéni Odmitnutych smluv utrzil.

Pokud by proto Zalovany 1 neodmitl plnéni z Odmitnuté smlouvy, neusel by Zalobci zisk,
nemusel nést naklady spojené se zaplacenim odstupného a naklady vynaloZené na majetek
pofizeny pro spinéni Odmitnutych smluv by se nestaly zbyteéné vynaloZzenymi. Jejich soucet
pFedstavuje $kodu, kterou Zalobce jako Pohledavku na nahradu $kody poZaduje v souladu
s § 253 odst. 4 ve spojeni s §330a InsZ po Zalovaném 1 nahradit.

Dukazy
» kalkulace $kody zptusobené odmitnutim smiluv

M.
NAVRH ZALOBCE
S ohledem na vy$e uvedené je Zalobce presvédéen, Ze Pohledavka na nahradu $kody byla
Zalovanym 1 a Zalovanym 2 popfena nepravem a méla byt na pfezkumném jednani v piné
vy$i zjisténa. Zalobce proto nadepsanému soudu navrhuje, aby vydal nasledujici rozhodnuti:

Urcéuje se, ze pohledavka spoleénosti Green Gas DPB, a.s., ICO: 00494356, se sidlem
Rudé armady 637, 739 21 Paskov, vedena v insolvenénim rejstriku jako P569 — 1, dilci
pohledavka €. 1, v celkové vysi 134.601.920 K¢, pfihlasena do insolvenéniho fizeni
vedeném Krajskym soudem v Ostravé, sp. zn. KSOS 25 INS 10525 / 2016, vagci
spoleénosti OKD, a.s., ICO: 26863154, sidlem Stonavska 2179, Doly, 735 06 Karvina,
je v pIné vysi zjisSténa a existuje po pravu.

Green Gas DPB, a.s.
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