sp. zn. Spr 2460/2021

Sdéleni predsedy Krajského soudu v Ostravé dle § 126 odst. 3 zdkona & 6/2002 Sb., o soudech a
soudcich, k podnétu ucastnika fizeni (zalobce b) — Spréva pohledavek OKD a.s.) v podobé namitky
nepfislusnosti soudkyné JUDr. Simony Pittermannové ve véei sp. zn. 32 1Cm 3260/2016.

Dne 19.8.2021 pfedlozila soudkyné JUDr. Simona Pittermannovéa piedsedovi Krajského soudu
v Ostravé podani (ze dne 6.8.2021) spolecnosti Sprava pohledivek OKD a.s. jako Zalobce b)
v fizeni vedeném pod sp. zn. 32 ICm 3260/2016 obsahujici namitku nepfislusnosti soudkyné JUDr.
Simony Pittermannové ve véci sp. zn. 32 ICm 3260/2016.

Podle § 126 odst. 3 zdkona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich, plati, Ze pfedseda krajského soudu
kontroluje postup krajského soudu pfi rozdélovani véci podle rozvrhu price.

Po prezkoumani vznesené namitky a s piihlédnutim ke skutecnostem nize uvedenym piedseda
krajského soudu konstatuje, Ze dany incidenéni spor (vedeny u Krajského soudu v Ostravé pod sp.
zn. 32 ICm 3260/2016) byl v kvétnu 2021 piidélen zpét soudkyni JUDr. Simoné Pittermannové
v souladu s rozvrhem prace Krajského soudu v Ostravé a zakonem o soudech a soudcich.

ROZHODNE SKUTECNOSTTI:

® Pfedmétny incidencni spor byl zahdjen dne 9. 9. 2016, piicemz zakonnou soudkyni piislusnou
k jeho projednani a rozhodnuti byla ptivodné JUDr. Simona Pittermannova

® JUDr. Simona Pittermannova dany incidencni spor skoncila dne 23. 10. 2019 rozsudkem (€. 1.
1280) a véc byla v soudni evidenci od té doby evidovana jako VYRIZENA

® Proti rozsudku bylo podino odvolani, JUDr. Simona Pittermannova poté provadéla dkony
soudu L. stupné v odvolacim fzeni a nasledné byl spis dne 25. 2. 2020 odeslan odvolacimu soudu
(Vrchnimu soudu v Olomouci)

® U odvolaciho soudu byl spis od 3. 3. 2020, dne 19. 10. 2020 odvolaci soud zrusil rozsudek soudu
L stupné¢ a vée vratil soudu I stupné k dalsimu fizeni (viz usneseni Vrchniho soudu v Olomouci
ze dne 19. 10. 2020, ¢.§. 13 VSOL 133 /2020-1709). Spis se z odvolaciho soudu vritil Krajskému
soudu v Ostravé dne 13. 1. 2021, véc byla v soudni evidenci poté evidovana jako OBZIVLA

® JUDr. Simona Pittermannova byla od 1. 9. 2020 do 30. 4. 2021 docasné pridélena k Vrchnimu
soudu v Praze (na staz).

" Podle cl. IIT bodu 14. pism. d) zmény ¢. 8 rozvrhu price Krajského soudu v Ostravé na rok
2020, byh dne 1. 9. 2020 nahodnym vybérem pomoci generitoru pﬁdéiovfini pierozdélena dana
vée tak, ze byla piidélena soudci ‘\Igl Alesi Pechovi (uvedena véc byla v dobé piidéleni Mgy.
Ale$i Pechovi stale evidovana jako VYRIZEN A, kasaéni rozhodnuti odvolaciho soudu,
v diisledku které¢ho vée tzv. obzivla, totiz bylo vydano az nasledné, konkrétné dne 19. 10. 2020).

" Ve zméneé ¢. 8 rozvrhu prace Krajského soudu v Ostravé na rok 2020, Géinné od 1. 9. 2020, je
na konci cl. TIT bodu 14. vyslovné uvedeno, ze:
WV pripadeé skonient docasného pridélent samosoudkyné JUDr. Sinony Pittermannoré a jejiho ndvratu zpét na
Krajsky sond v Osiravé se laklo prerozdélené incidencni spory piidélugé spét uvedené samosoudfyni. Po dobu



docasného prerozdélent véui json Zaméstnanct oddéleni 32 1Cm docasné zarazent do viech oddélens, do nichss byly
véct prerozdeleny. -

® Bchem doby, kdy byl Mgr. Ales Pecha zdkonnym soudcem v dané véci, doslo ze strany soudu
L. stupné pouze k rozeslani kasac¢niho rozhodnuti odvolactho soudu Géastnikim fizeni, resp.
jejich zastupcim. Jiné ukony soud L. stupné neéinil.

=V souvislosti s navratem JUDr. Simony Pittermannové ze staze z Vrchniho soudu v Praze zpét
na Krajsky soud v Ostravé ke dni 1. 5. 2021 byla ucinéna k 1. 5. 2021 zména &. 5 rozvrhu price
Krajského soudu v Ostravé na rok 2021, jejiz ¢l IV. bod 5. zni takto:

Insolventni incidenini spory prerozdélené & 1. 9. 2020 3 diwods stise samosondbyné JUDr. Simony
Pittermannové na Vrchnim sondn v Praze mesg ostatni soudce se pridéluji pét samosondieyni JUDr. Sinioné
Pittermannové (vibledem & nkonleni joji stdse). JUDr. Simoné Pittermannové se tak pisdélyi pét tyto
insolvenini incidencni spory: 14 1Cm 2099/2014, 14 1Cm 2100/ 20714, 14 1Cm 210172014, 14 ICw
2102/2014, 14 1Cm 2107/2014, 14 1Cm 2115/ 2014, 14 ICm 2122/ 2014, 33 [Cm 265/ 2014, 37
ICm 2143/ 2015, 40 I1Cm 2840/ 2015, 14 1Cm 44612016, 32 ICm 3260/ 2016, 32 ICm 2315/ 2017,
32 1Cm 234412017, 32 ICm 2744/2017, 32 ICm 2746/2017, 32 ICm 2796/2017, 32 ICm
2803/2017 , 9 1Cm 1367/2019, 9 ICm 1370/ 2019, 32 ICm 2040/ 2020, 32 1Cm 2593/2020.

" Pifedmetny incidencni spor tak byl k1. 5. 2021 piidélen zpét soudkyni JUDr. Simoné
Pittermannové. Viz 1 zaznam JUDr. Viktora Bfesky, mistopfedsedy krajského soudu pro
insolvencni usek, ze dne 3. 5. 2021 na ¢. 1. 1751 spisu, ve znéni:

WKe dni 30. 4. 2021 skondiilo docasné pridéleni diivéisi zdkonné sondkyné v daném incidencning sporu, JUDr.
Stmony Pittermannové, & Vrchnin soudn v Praze (3 divodn nkonieni jeji stise na tomto soudnu; stz
probihala od 1. 9. 2020 do 30. 4. 2021). Dand véc byla profo nyni pfidélena zpét soudkyni JUDr.
Simoné Pittermannové, a lo v s souladu s wst. [ 42¢ zdkona & 6/2002 Sh., o soudech a soudeich, ve
snéni pozdgsich predpisi, dile 5 bodem 7 pism. h) odst. ix. ebecnych ustanoveni pro obchodnf siseke rozprbu
préce Krajského soudn v Ostravé na rok 2020 a 2021, jakos i 5 &, 111, bod 14. postedni odstavec smény & 8
rosprhu prace na rok 2020 a podle & IV, bodu 5. smény & 3 rozrbu prace Krajskébo soudu v Ostravé na

yok 2027.%

® JUDr. Simona Pittermannova od 1. 5. 2021 ¢ini v pfedmeétné véci ukony, mj. nafidila jednini na
dny 13. 9. az 15. 9. 2021.

ROZHODNE ZNENI ZAKONA O SOUDECH A SOUDCICH

" zikon ¢ 6/2002 Sb., o soudech a soudcich byl dotéen mnoha novelami, ke dni 1. 9. 2020, resp.
1. 5. 2021 je v kontextu dané¢ho pfipadu rozhodné jeho znéni po novelach ¢ 296/2017 Sb. a ¢.
31/ 2019 Sb. G¢innych v dotéené ¢asti od 1. 11. 2019 (viz ¢l VIII a €l. X1 novely ¢. 296/2017
Sb., ve znéni po novele ¢. 31/2019 Sb.)

® rozhodné znéni ust. § 42b a § 42¢ zakona o soudech a soudcich je tedy nisleduyjici:
J42b

(1) Insolvenini véci se piidélyi podle pravidel stanovenyeh v rozvrhu prce jednotiivim soudnim oddélenim
ndhodnyim vibérem pomoci generdtorn piidélovdni tak, aby byla vyloucena moznost ovliviiovini pridélent vécs.
Pridétovdni nabodnynr vibérem pomoci generdtorn pridélovini se ponije, jsou-li na soudu nebo jeho pobacce pro
uriiion specializaci yizena alespoii dvé sondni oddélent. Podpiinka ndhodného vibéru se povazuje sa splnénon i
tehdy, nelze-li soudnimin oddélent docasné pridélovat véci. Incidencni spory se pridéluji ndhodnym vjbérem ponoci
generdlorn pridélovini, stanovi-li rosrh prdce v souladn s insolvenininm zdikonen, Se je projednd jiny soudce.



(2) Je-ti insolvencni véc vrdcena soudu ke dalsimn rizent nebo je-li proti rozhodnuti vydanému v yézeni o 1éto véci
opélovné poddn apravny prosifedek, pridéli se tato véc soudninin oddélent, kterému byla pivodné pridélena.

(3) Nahodyne vibérenm pomoct generdtorn pridélovini se podle rozprbu prece prerozdélufi jit pridelené insolvencni
véct v pripadé

a) nepritomnosti samosondce nebo vsech clenii sendtu presabujici 8 tdnit, nebo [e-li takovon nepritonmosi
drtvodné olekdral,

b) zanikn finkee samosondce nebo vsech flenir sendtn, jejich docasného sprosténi vykonsn funkce, docasného
plidélent nebo prelosieni k vikonn funkee k jinémn soudu, ledase jsou samosoudce nebo viichni ilenové sendtu v
sotdnin oddélent podle rozprhu price nebo podle jiného priviibo predpisu nabhrazen,

¢) wyloucent samosoudee nebo viech clenit sendtu, nebo

d) podle odstavce 2, nemiiie-li véc sondni oddélent 5 ditvodii stanovenych suikonem opétovné projednat.

J42e

Stanovi-li tak rozerh price, pridéli se po skonieni nepritomnosti nvedené v § 425 odst. 3 pism. a) prerozdélené
insolvencni véci nebo nékieré 3 téchto véel sondniniu oddélent, kierémn byly privodné prideleny.

s ucinnosti od 1. 1. 2022 je ust. § 42e zakona o soudech a soudcich dotéeno novelou &. 218/2021
Sb. Po uvedené novele (viz ¢l. I bod 6. novely) je znéni § 42¢ zakona o soudech a soudcich
nasledujict:

WStanovi-li fak rozorh price, pridéli se prerozdélené insolvenini véci nebo nékteré 5 féchio véii po skonient
nepiiionnosii nvedené v § 420 odst. 3 pism. a) nebo po skonceni docasného pridélent sondnimu oddélent, kierénun
byly pridéleny pred prerozdélenim. *

Duvodova zprava k novele ¢ 218/2021 Sb. ve své zvladtni ¢asti k pfedmétné problematice
uvadi toto:

WK bodu 6 (§f 42¢)

V7 rdmci projedndvint novely insolvencnibo dikona (ndsledné piijaté a vybldsené pod & 31/2019 Sb.) byl
predlogen a schvdlen poslanecky posménovact ndavrh, jims: dochazi ke spéndm v iipravé generdtorn pridélovini
» §42a a ndsl.

V' § 42e bylo v nivaznosti na ditvody pro prerozdélovini jist piidélenych véci nové wistorné stanoveno, e je
mozné, aby jist prerozdélené véci byly pridéteny spatky do soudnibo oddélent, ve kterém byly vyrizovdny piivodné.
Takové vriceni md byt mosné jenom tebhdy, jestliste lak stanovi rozrh price. Prijaton novelon byla
aplikavatelnost tohoto pravidla oviens omezena ponze na piipady prerozdélent véci 5 ditvodu neprétomnosti soudce
presabujici 8 tidni. Soudei, kiery se vriti po prerozdélent vyvolaném delsi nest Stydenni nepritonmosts, mi byt
#0300 Na SARIadé rozprhin prce snovi vrdlit véd, kieré 3 jeho sondniho oddéleni byly prerozdéleny, pripadné
Jejich dst.

Uvedené pravidio vyehdsi ze sdsad procesni ekonomic a nmosiinje, aby navritivsg se sondce mohl takika
okanisilé projedndval opét srovnalelné mnosstvi véc jako ostatni soudei a aby véc projedndval ten sondce, ktery
by 0 ni mél mit nejvétii spalost (o3t plati predevsin pro i delii dobue béici iizeni) a u néhos: existuje predpoklad

ryehiého a hospodirnébo projedndni a rozhodnnts.

Srovnatelnym pripadem relativné kritkodobé nepfitomnosti je také docasné pridéleni
soudce k jinému soudu podle § 68. I v téchto pfipadech se olekdvd ndvrat soudce v
horizontu tydnu & mésicu, rovnéz docasné piidéleni je diivodem pro pferozdéleni véci,
Z totoznych divodu jako v piipadé (obecné) nepfitomnosti piesahujici 8 tyvdnii se
navrhuje, aby bylo mozné prerozdélené véci opét piidélit i soudci navedtivsimu se po
docasném piidéleni k jinému soudu (coZ fe v zdsad€ fen specifickd forma neptitomnosti
trvajici zpravidla déle neZ 8 tyduii). ©




ZAVER

Jiz pied novelou ¢. 218/2018 Sb. (Uc¢innou v dotcené ¢asti od 1. 1. 2022) bylo mozno vikladem
ust. § 42¢ zakona o soudech a soudcich dospét k zavéru, ze pii navratu soudce ze stize (4. po
skonceni jeho docasné¢ho piidéleni k jinému soudu) se mu vraci zpét jeho incidenéni spory, které
byly z diivodu jeho staZe prerozdéleny mezi jiné soudce. Doc¢asné piidéleni soudce k jinému
soudu je totiz z pohledu ust. § 42¢ zakona o soudech a soudcich moZno podrfadit pod davodné
ocekavatelnou nepfitomnost soudce piesahujici 8 tydni.

Novela ¢. 218/2019 Sb. tedy ve vztahu k ust. § 42e zakona o soudech a soudcich nestanovi néco
jiného (nového), nybrz pouze vyslovné zakotvuje (upfesiiuje) jeho znéni tak, aby vyse uvedeny
zaver nebylo nutno dovozovat vykladem.

Skutecnost, ze soudkyni JUDr. Simoné Pittermannové budou v piipadé jejiho navratu ze staze
piidéleny jeji véc zpet, byla vyslovné avizovana jiz na pocatku jeji stiZe (viz zména &. 8 rozvrhu
prace Krajského soudu v Ostravé na rok 2020), jednd se tedy o zcela piedvidatelny postup
opfeny o piedem stanovené pravidlo, nikoli o néjaké nahodilé ¢i prekvapivé ptidéleni soudni
vect ¢l snad o piipad libovile soudni moci ¢i jiny neziakonny postup.

Piidéleni soudni véci sp. zn. 32 ICm 3260/2016 zpét pivodni zikonné soudkyni JUDr. Simoné
Pittermannové je rovnéz zcela v souladu se zasadou procesni ckonomie, kdyz soudkyné JUDr.
Simona Pittermannova v dané véci provedla vsechny rozhodujici tkony soudu L. stupné, v dobé
jejiho odchodu na staz (k 1. 9. 2020) se véc jiz nachazela u odvolaciho soudu a po nivratu véci
zpét na soud 1. stupné (v lednu 2021) doslo pouze k rozeslini kasaé¢niho rozhodnuti odvolaciho
soudu ucastnikim fizeni (resp. jejich zastupcam). Soudce Mgr. Ales Pecha tedy fakticky ve véci
neucinil zadné rozhodujici tkony.

JUDt. Simona Pittermannova je tedy nyni zakonnou soudkyni v daném incidenénim sporu.

Ostrava 24. srpna 2021

L VT

Mgr. Petr Novak
predseda krajského soudu
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