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PROTOKOL O JEDNANI
pred soudem prvniho stupné

Krajsky soud v Ostravé dne 22. 3. 2018

zalobce: Ing. Lee Louda
sidlem Vodickova 41, 110 00 Praha 1
insolvenéni spravee dluznika: OKD, a.s., ICO 26863154
sidlem Stonavska 2179, 735 06 Karvina, Doly
zastoupeny advokatem JUDr. Dusanem Dvofikem
sidlem Hlinky 505/118, 603 00 Brno
proti
zalovanym: 1. Finanéni Gfad pro Moravskoslezsky kraj, ICO 72080043
sidlem Na Jizdarne 3162/3, 709 00 Ostrava
2. Finanéni tifad pro hlavni mésto Prahu, ICO 72080043
sidlem Stépanska 619/28, 111 21 Praha 1
3. Specializovany finanéni afad, ICO 72080043
sidlem Kpt. Jarose 1000/7, 170 00 Praha 7

o odpurci Zalobé

Predseda senatu: JUDt. Simona Pittermannova
Zapisovatelka: Andrea Mrenicova

Jednani zahajeno v 13:40 hod.

Pfi zahajeni jednani byli pfitomni:

1. zalobce - zastupce - Mgr. Radovan Majda, totoznost soudu znama
substitu¢ni plna moc ze dne 21. 3.2018
v substituci za JUDr. Dusana Dvorfaka, plna moc ze dne 11. 5. 2016

2. zalovany 1. - Mgr. Bc. Jan Bystiicky, totoznost ovéfena dle prikazu spravy CR ¢ 00021291
povéteni ze dne 21. 3. 2018
zalovany 2. — Ing. Lubomir Patrik, totoznost ovéfena dle prikazu spravy CR ¢ 00025985
povéfeni ze dne 20. 3. 2018
zalovany 3. — Mgr. Tereza Sladkova, totoznost ovérena dle OP ¢. 202703492
povéteni ze dne 20. 3. 2018
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Pokracovano v jednani.

Pokud jde o zalovaného 2. tak ma za to, Ze s ohledem na ust. § 10 daniového fadu nemuze byt
ucastnikem fizenf a nesouhlas{ s timto pfedvolanim k soudu. Poté co byl soudem vyzvan, necht’
se vyjadii k meritu véci, tak zalovany 2. uvadi, Zze ¢ini nespornym, ze financni prostfedky byly
poukazany pro Financni ufad pro hlavni mésto Prahu co by spravce této dané, ale nikoliv
zalobce, ale matrika uctu je vedena na acet OKD.

Poté co byl soudem vyzvan zalovany 2., necht’ oznaci konkrétné, kdo byl platcem, uvadi, Ze
sprava OKD. Nato byl opétovné vyzvan soudem, ze cesky pravni fad rozliSuje pravnické a
tyzické osoby, tudiz necht’ uptesni, kdo byl platcem financnich prostredkd.

Nato zalovany 2. uvadi, Ze to bylo OKD a.s. A dale kratkou cestou zaklada zalovany 2. vyjadfeni
ze dne 28. 3. 2018, které se kratkou cestou predava zastupci zalobce.

Zalovan;’z 3. rovnéz namita, ze nemuze byt ucastnikem fizeni s tim, Ze 1 v ptipade, ze i kdyby tak
bylo, bylo na zalobci, aby navrhl pfistoupeni dalstho ucastnika a pficemz tomuto procesnimu
navrhu nemohl vyhovét, nebot’ uplynula lhita stanovena insolvencnim zakonem. Kratkou cestou
predklada vyjadreni ze dne 22. 3. 2018 a toto se kratkou cestou predklada ucastnikum fizeni.

Dale zalovany 3. uvadi, Zze ¢ini nespornym, ze platba 10. a 11. byla ve prospéch jejich uctu
uvedena.

K dukazu se &te podstatny obsah spisu KSOS 25 INS 10525/2016:
- vyhlaska ze dne 3.5.2016 ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016-A2

- usneseni ze dne 9.5.2016 ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016-A19

- usneseni ze dne 12.8.2016 ¢.j. KSOS 25 INS 10525/2016-B181

K dukazu se Cte:
- vyjadfeni dluznika k zactovani mezd za mésic duben 2016 ze dne 2. 10. 2017

Zastupce zalobce a zalovani 1., 2. a 3. ¢inf nesporny, ze dan z pifjmu byla odvedena zalovanym
z vyplacenych mezd zaméstnanct dluznika.

Nato prohlaseni usneseni:
Dalsi dikazni navrhy se nepfipousti.

Poté co byli zalovani 1., 2. a 3. vyzvani, zda maji néjaké vyjadfeni k dtkaztm, tak zalovany 2. zada
o poskytnuti Ihuty k vyjadfeni.

Poté co byl zalovany 2. vyzvan, necht’ zdtvodni, pro¢ zada o poskytnuti lhaty, uvadi, ze nebyl
vyzvan soudem, aby se vyjadfil ke svému tcastenstvi.

Nato zalovanému 2. pfedestfeno, ze predvolani k jednani obdrzel jiz dne 16. 2. 2018 vcetné
podstatného obsahu spisu.
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Zalovany 3. uvadi, ze se ke ¢tenjm dikazim nebude vyjadfovat.

Zastupce zalobce odkazuje na judikaturu, kterou soud konstatoval ve svém protokolu ze dne
24.10. 2017.

Poté soudce poucuje zastupce Zalobce a Zalované 1., 2. a 3. dle § 119a odst. 1 o.s.f., Ze
vsechny rozhodné skute¢nosti musi uvést a ze dukazy musi byt oznaceny diive, nez ve véci
vyhlasi rozhodnuti, nebot’ pozd¢ji uplatnéné skutec¢nosti a dukazy jsou odvolacim duvodem jen
za podminek uvedenych v § 205a o.s.f., tj. tykaji se podminek fizeni, vécné piislusnosti soudu,
vylouceni soudce nebo obsazeni soudu; ma jimi byt prokazano, ze v fizeni doslo k vadam, které
mohly mit za nasledek nespravné rozhodnuti ve véci; ma jimi byt zpochybnéna vérohodnost
dukaznich prostfedkt, na nichz spociva rozhodnuti soudu prvniho stupné; ma jimi byt splnéna
povinnost tvrdit véechny pro rozhodnuti véci vyznamné skutecnosti nebo dikazni povinnost, a
to za pfedpokladu, ze pro nesplnéni nckteré z uvedenych povinnosti nemél odvolatel ve véci
uspéch a ze odvolatel nebyl fadné poucen podle § 118a odst. 1 az 3; odvolatel nebyl fadné
poucen podle § 119a odst. 1; nastaly (vznikly) po vyhlaseni (vydani) rozhodnuti soudu prvniho
stupné. Ustanoveni § 118b o.s.f. tim neni dotceno.

Zastupce zalobce a zalovani 1., 2. a 3. uvadéji shodné, Ze nechtéji doplnit skutkova tvrzeni ani
oznacit dalsi dukazy.

Nato prohlaseno usneseni:
Dokazovani se kondci.

Zastupce zalobce zavérem odkazuje na doposud vznesenou argumentaci a navrhuje, aby soud
zalobé vyhovél v plném rozsahu. Naklady fizeni vyactuje ve lhuté 3 dnia.

Zalovany 1. v zavére¢ném navrhu dle vlastniho diktatu:

»Zalovany 1. odkazuje na své predchozi procesni stanoviska, ktera byla soudu sdélena. Jako
stézejni otazku zalovany spatfuje nedostatek pasivni vécné piislusnosti. Kdy tuto je tfeba
odlisSovat od samotné subjektivity. Pokud ust. § 237 odst.1 insolvenc¢niho zakona uvadi, ze
povinnost vydat do majetkové podstaty dluznikovo plnéni z neucinnych pravnich tkont maji
osoby Vv jejich prospéch byl netcinny pravni dkon ucinén nebo které z néj méli prospéch, tak
zadny finanéni afad ve vztahu k plnéni, které dluznik OKD a.s. v ramci svych danovych
povinnosti poskytl, neni touto osobou. Platba jakékoliv dan¢ je ¢inéna ve prospéch vefejného
rozpoctu tedy statu kupfikladu jinych subjektt spravujici vefejné rozpocty. Pokud zalobce tvrdji,
ze neucinnym ukonem byla platba dané je na snadé, ze osobou v jejichz prospéch byl tento ukon
ucinén, mohla byt jediné Ceska republika jako pravnicka osoba svého druhu, popf. dalsi entity,
které maji pravni osobnost ve smyslu obcanskopravnich predpist. Vzhledem k tomu, Ze Zzalovany
1. jakozto financni ufad neni vécné legitimovan je na misté¢ zalobu zamitnout. Pokud se jedna o
otazku, zda konkrétni plnéni bylo neucinnym pravnim ukonem ve smyslu ust. § 111
insolven¢niho zékona zalovany 1. odkazuje na své pfedchozi stanoviska. Nakladu fizeni se
vyslovné vzdava.
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Zalovany 2. odkazuje na své pisemné vyjadfeni a opétovné argumentuje § 10 danového fadu a
pfipojuje se, pokud jde o véc samou, k vyjadfeni Zzalovaného 1. Nakladu fizeni se vyslovné
vzdava.

Zalovany 3. odkazuje na své pisemné vyjadfeni a pokud jde o pasivni legitimaci zalovany 3. ma za
to, ze sam zalobce ma v zalobé urcit, kdo je stranou zalovanou, zda Cesk4 republika nebo
jednotlivé finan¢ni ufady. Pokud jde o merito véci, pfipojuje se k vyjadfeni Zalovaného 1.
Nakladu fizeni se vyslovné vzdava.

Nato prohlasenousneseni:

Jednani se za ucelem vyhlaseni rozsudku odrocuje na 27. 3. 2018 v 11:30 hodin, ¢.dv. B 152, 1.
posch., kdyz termin odroceni berou ucastnici na védomi s tim, Ze jiz nebudou pisemné obeslani.

Jednani skonceno v 14:25 hodin.

JUDr. Simona Pittermannova
soudce

Andrea Mrenicova
zapisovatelka
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