Jednaci ¢islo: 32 ICm 3215/2016-41
KSOS 25INS 10525/2016

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl soudcem JUDr. Simonou Pittermannovou ve véci
zalobce: Milan Singovsky, nar. 02.07.1964, bytem 735 42 Térlicko — Dolni Térlicko 41, toho
Casu Véznice Hefmanice — Ostrava, proti Zalovanym: ¢.1 OKD, a.s., se sidlem Stonavska
2179, 735 06 Karvina, Doly, IC: 26863154, &.2 Ing. Lee Louda, se sidlem Voditkova 41,
110 00 Praha 1, insolven¢ni spravce dluznika: OKD, a.s., se sidlem Stonavska 2179, 735 06
Karvina, Doly, IC: 26863154, zastoupenému JUDr. Dusanem Dvoiakem, advokatem Hlinky
505/118, 603 00 Brno, o urceni pravosti pohledavky

takto:

I.  Zalobci se osvobozeni od soudnich poplatk® pFiznava.

Il.  Soud Zalobci ustanovuje zastupkyni Mgr. Alicji Kellerberg Klimes, LL.M.,
advokatku se sidlem U Stromovky1481/9, 736 01 Havifov-M¢sto.

Odiavodnéni:

Zalobou ze dne 30.08.2016 se Zalobce domahal, aby soud uréil, Ze pohledavka Zalobce
¢. 1, vedena pod cislem ptihlaSky P243 ve vysi 4 mil. K¢, byla do insolven¢niho fizeni
vedeného Krajskym soudem v Ostravé pod sp.zn. KSOS 25 INS 10525/2016 piihlasena po
pravu.

V ramci vyse uvedené zaloby Zalobce pozadal soud o pfiznani osvobozeni od soudnich
poplatkii a ustanoveni zastupce z fad advokati. Zadost odfivodnil tim, Ze je nemajetny,
Vv soucasné dob¢ vykonava trest odnéti svobody ve véznici Hefmanice, kde je mu umoznéno
vykonavat praci, za kterou pobira primérné za mésic cca 2.400 K¢&. Zalobee dalsi piijmy
nema a je zadluZen. S ohledem na sloZitost pfedmétného fizeni, pozadal zalobce taktéZ o
ustanoveni pravni zastupkyné Mgr. Alicji Kellerberg KlimesS, LL.M.

Soud z prohlaseni o osobnich a majetkovych pomérech Zalobce zjistil, Ze se Zalobce
nachazi ve vykonu trestu odnéti svobody a jeho mési¢ni p¥ijmy &ini cca 3.023 K¢&. Zalobce
nevlastni zddné nemovité véci ani jiny majetek vyssi hodnoty kromé vozidla Audi a motorky,
které jsou v8ak uloZeny v depozitu SPZ, a nepobira Zadné davky statni socialni podpory.
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Soud déle provedl za téelem zjisténi majetkovych pomért Zalobce Setieni.

Soud z evidence véznu zjistil, Ze zalobce se skute¢né nachazi ve vykonu trestu odnéti
svobody ve véznici Hefmanice.

Soud ze sdéleni Katastralniho ufadu pro Moravskoslezsky kraj, Katastralni pracovisté
Ostrava zjistil, Ze zalobce neni vlastnikem zadnych nemovitych véci.

Podle ust. § 7 zdkona €. €. 182/2006 Sb., o tipadku a zpiisobech jeho feSeni ve znéni
pozdéjsich predpist (insolven¢ni zakon) plati, Ze nestanovi-li tento zakon jinak nebo neni-li
takovy postup Vvrozporu se zasadami, na kterych spociva insolven¢ni fizeni, pouZiji se
pro insolvenéni fizeni a pro inciden¢ni spory piiméfené ustanoveni zakona ¢. 99/1963 Sb.,
obc¢anského soudniho fadu (dale jen ,,0.s.t.“) tykajici se sporného ftizeni, a neni-li to mozné,
ustanoveni zakona o zvlastnich fizenich soudnich; ustanoveni tykajici se vykonu rozhodnuti
nebo exekuce se vSak pouziji pfimétfené jen tehdy, jestlize na n¢ tento zakon odkazuje

Podle ust. § 138 o.s.f. na ndvrh mize predseda sendtu pfiznat ucastnikovi zasti
osvobozeni od soudnich poplatki, odtvodnuji-li to poméry tcastnika a nejde-li o svévolné
nebo ziejme bezspesné uplatiiovani nebo branéni prava; pfiznat Gc€astnikovi osvobozeni od
soudnich poplatkii zcela 1ze pouze vyjimecné, jsou-li proto zvlast zavazné diivody, a toto
rozhodnuti musi byt odivodnéno. Nerozhodne-li predseda senatu jinak, vztahuje se
osvobozeni na celé fizeni a ma i zpétnou uc¢innost; poplatky zaplacené pied rozhodnutim
0 osvobozeni se vSak nevraceji (odst. 1). Pfiznané osvobozeni predseda senatu kdykoli za
fizeni odejme, poptipad¢ i se zpétnou ucinnosti, jestlize se do pravomocného skonceni fizeni
ukéze, ze poméry ucastnika osvobozeni neodlivodnuji, poptipadé neodiivodiovaly (odst. 2).
Byl-li Gcastniku osvobozenému od soudnich poplatkti ustanoven zastupce, vztahuje se
osvobozeni v rozsahu, Vv jakém bylo pfiznano, i na hotové vydaje zastupce a na odménu za
zastupovani (odst. 3).

V daném piipad¢ je splnéna zakladni podminka pro pfiznani osvobozeni od soudnich
poplatkd, nebot’ se nejedna o svévolné nebo ziejme bezispésné uplatiiovani nebo branéni
prava. Soud se proto dale zabyval majetkovymi a socidlnimi poméry zalobce.

Soud konstatuje, ze pifi rozhodovani o osvobozeni od soudnich poplatkl se ptihlizi
k celkovym majetkovym pomérim zadatele, vysi soudnich poplatkt, povaze uplatnéného
naroku, moznym nakladim, které si vyzadd dokazovani, jakoz i dalsim podobnym
okolnostem. U fyzickych osob bere v tivahu rovnéz jejich socialni poméry a zdravotni stav.
Pravé celkové zhodnoceni vSech téchto okolnosti, které vypovidaji o pomérech Zzadatele o
osvobozeni od soudnich poplatkli, se posléze promitd do zdvéru o tom, zda ucCastnik je
schopen zaplatit soudni poplatek a pripadné nést dal$i vydaje spojené s fizenim. V piipadé,
kdy soud dospéje na zakladé provedeného zhodnoceni k zavéru, ze poméry zadatele mu
nedovoluji nést naklady fizeni, osvobozeni od soudnich poplatkii mu ptizna (zcela ¢i zEasti).

Soud v daném ptipadé dospél k zavéru, ze jsou splnény podminky pro uplné
osvobozeni od soudnich poplatkt dle ust. § 138 odst. 1 o.s.t., nebot’ Zalobce se v soucasné
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dob¢ nachazi ve vykonu trestu odnéni svobody a neni mozné, aby ziskal dostatek finan¢nich
prostiedkil pro zaplaceni soudniho poplatku a dalsich naklad soudniho fizeni.

Podle ust. § 30 o.s.f. Gcastniku, u néhoz jsou predpoklady, aby byl soudem osvobozen
od soudnich poplatkl (§ 138), pfedseda senatu ustanovi na jeho zadost zastupce, jestlize je to
nezbytné tfeba k ochrané jeho zajmut. O tom, Ze miiZze tuto zadost podat, je predseda senédtu
povinen ucastnika poucit (odst. 1). VyZaduje-li to ochrana zajmu ucastnika nebo jde-li
0 ustanoveni zastupce pro fizeni, vnémz je povinné zastoupeni advokatem (notafem),
ustanovi mu pfedseda senatu v pfipadé uvedeném v odstavci 1 zastupce ztad advokata
(odst. 2).

Zalobci bylo ptiznano uplné osvobozeni od soudnich poplatkis, proto se soud dale
zabyval tim, zda je pro ochranu zajma zalobce nezbytné ustanovit mu pravniho zéstupce.
Soud vzal v uvahu finan¢ni situaci zalobce, obtiznost fesenych otazek v inciden¢nim sporu,
emocni ucast Zalobce vylucujici jeho efektivni obranu i skutecnost, ze zalovany ¢. 2 je ve
sporu zastoupen advokatem a dop¢l k zdvéru, Ze jsou zde splnény piedpoklady, aby byl
zalobci ustanoven pravni zastupce dle ust. § 30 o.s.f..

Na zaklad¢ vyse uvedenych skute¢nosti rozhodl soud, Ze se Zalobci osvobozeni od

soudnich poplatki pfiznava a ustanovil zalobci pravni zastupkyni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni Ize podat odvolani do 15-ti dnii od jeho dorucéeni k
V/rchnimu soudu v Olomouci prostiednictvim Krajského soudu v Ostrave.

V Ostravé dne 23.05.2017

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Simona Pittermannova,v.r.
Andrea Mrenicova soudce
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